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«Υπαρχει καποια (χωρα) Ελλοπία.. μέ ωραια λιόθα- 


δια... γιατί εδῶ κατοικοῦσαν 


οἱ Σελλοί, αυὐτοι 


τότε λέγονταν Γραικοί - καί τώρα Ελληνες». 


ΕΛΛΟΠΙΑ: 
Διμηνιαία έκδοση 
για τα εθνικά θέµατα 


ἰδιοκτησία: «ΕΛΛΟΠΙΑ», 
µη κερδοσκοπική εταιρεία, 
Κυκλάδων 54, 

124 62 Δάσος Χαϊδαρίοι,, 
Αθήνα, τηλ. 6920850 


Υπεύθυνος σύμφωνα µε το νόμο' 
Γιῶργος ϐΘ. Ζερβίδης 


ΣΥΝΔΡΟΜΕΣ 


Εσωτερικού; 

για 6 τεύχη 2.000 δρχ. 

για 12 τεύχη 4.000 δρχ. 
Υπηρεσιών: για 12 τεύχη 5.000 δρχ. 
Εξωτερικού; 

“Ευρώπη 

για θτεύχη 15 δολ. Η.Π.Α. 
για 12 τεύχη 30 δολ. Η.Π.Α. 
Κύπρος 

Τιμῆ κπύπρου 115εΕ 

για θτεύχη δε 

για 12 τεύχη Ί6ε 
Υπηρεσιών για 12 τεύχη 20ε 
Άλλες χώρες 

για 6 τεύχη 16 δολ. Η.Π.Α. 
για 12 τεύχη 32 δολ. Η.ΠΙ.Α. 


ΑΛΛΗΛΟΓΡΑΦΙΑ 
ΕΜΒΑΣΜΑΤΑ-ΕΠΙΤΑΓΕΣ 


Νίκη Ὀρφανουδάκη 
Κυκλάδων 54 

124 62 Δάσος Χαϊδαρίου 
Αττική 


Μερικές µόνο από τις διαφημίσεις σ᾿ 
αυτό το τεύχος έχουν εμπορικό χαρα- 
κτήρα 


Εξώφυλλο 4ου τεύχους: Α. Α. νες- 
Πίπ, ΑΠκεία, 1922. Θεατρικό σχέδιο 
κουστουμιοῦ για τη «Φαίδρα» τοι Ρακί- 
να. Μουσείο Ἱστορίας της Αρχιτεκτονι- 
κής, Μόσχα. 


(ὀτραβων. ο ος 


πού 


ο ολ η 


ΕΚΔΟΤΙΚΗ ΟΜΑΔΑ 


ΣΥΝΤΑΚΤΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ 


Αγτζίδης Βλάσης 
τηλ. 8331194 


Βουρδουμπάκης Βαγγέλης 


τηλ. 9918714 
Ζερβίδης Θ. Γιῶργος 


καλουδιώτης Δημήτρης 


Μανίκας Νίκος 

τηλ. 6715251 
Μπινικάκης Θεόδωρος 
τηλ, 9731013 
Ορφαναιυδάκη Νίκη 


Ραπτόπουλος Θεόδωρος 


τηλ. 9918248 


Ραπτόπουλος Σωτήρης 


τηλ. 8818248 
Ττελιάδας Νίκος 
τηλ. 6820ΟΒΡΟ 


ΜΟΝΙΜΟΙ ΣΥΝΕΡΓΑΤΕΣ 


ΑΘΗΝΑ 


Αλεξάνδρου Γιώργος 
Ἀνδρέδης Γιάγκος 
Ἀξελός Λουκάς 
Βεργέτη Μαρία 
Βρανόπουλος Α. Επαμ. 
Γεώρμας Κώστας 
Δλκος Χρίστος 


Δημόπουλος Δημήτρης 


κ. Αλή 
πακουρῥιώτης Σπύρος 
Καπλάνη Γιαννούλα 
καραμπελιάς Γιώργος 
πιοµσης Λεωνίδας 
ποροβίνης Βαγγέλης 
κόρπας Παναγιώτης 
Λαζαρίδης Διαμαντής 
Λιολιούσης Κώστας 
Μεταξάς Γιώργος 
Μίχας Ηρακλής 
Ξμδιάς Βασίλης 


[αππασταματέλλος Σταμάτης 


Πιρπιρής Γιάννης 
Ρηγοπούλου Πέπη 
Ριζάς Λευτέρης 
Ροδάκης Περικλής 





ΧΑΝΙΑ 


Μακαιρίδης Χρίστος 
ΡΕΟΥΜΝΟ 


Τερλεξής Πανταζής 
ΛΕΥΚΩΣΙΑ 


Αντωνιάδου Μύρια 
Βιολάρης Νίκος 
Γεωργιάδης Θεόφιλος 
Δημητρίου Μαρίνα 


Ευθυμίου Ντίνος 


καραλιώτας Γιάννης 
Νωβραιώτης Γιώργος 
κύρρης Κώστας 
Λαζάρου Πέτρος 
Μαύρας Λάζαρος 
Ὀικονομίδοι! Φλωρίτα 
Παναγιώτου Αλέκας 
Παιιλου Σάββας 
Πήουρας Λάκης 


Προδρόμου Πρόδρομος 


Σογκιούρογλου Σίµης 
Στυλιανίδης Ἀρίστος 
Ίδιβας Γιῶργος 





Μελκή Αντρη 
Παστελλάς Ανδρεας 
Ἀρηστίδης Νίκας (ο Κρητικάς]) 


ΜΟΣΧΑ 


κεσσίδης Θεοχά ρης 


ΣΟΧΟΥΜΙ 
(Αμπχάζια, Γεωργία, Ε.Σ.Σ.Δ.) 


Πολιτίδης Χαράλαμπος 


ΤΑΣΚΕΝΔΗ 
(Ὀὐδμπεκιστάν, Ε.Σ. Σ.Δ.] 


Κυριακίδης Γιάννης 


ΤΙΦΛΙΔΑ 
[Γεώργα, ΕΣΣΔ] 


καρυπίδης Γιάννης 


ΒΑΤΟΥΜΙ 
(Ατζάρια, Γεωργία, ΕΣΣΔ) 


Χιονίδης Ηρακλής 


Χατζηχριστοδούλου Πέτρος ΒΙΚ«ΤΩΡΙΑ 


ΛΕΜΕΣΟΣ 


Μακρίδης Ανδρέας 
Μακρίδης Κώστας 


(Αυστραλία) 
Ἰσῤκος Χρίστος 


Σαρρής Νεοκλής 
Στεργίου Στέργιος 
Σχιόας Γιάννης 
Τςουβάνος Δημήτρης 
Τσουκάτου Στέλλα 
Φιλης Δημήτρης 
Ἀοθλεβας Κώστας 


ΟΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗ 
Βακαλόπουλος Κωνσταντίνος 
Ζιάκας Θεόδωρος 

τηλ. 9493403 

καλλένος Λάμπρος 
Τζιούμπας Θανάσης 
Φιλανιώτης Τάσος 
Χατζηπέτρου Μιχάλης 

τηλ. 307785 

ΙΩΑΝΝΙΝΑ 


Τελέλης Ιωάννης. 


Φωτοστοιχειοθεσία: 
«Φοινίκη», Κωλέττη 18, τηλ. 3612649 
Σελιδοποίηση: 

Γιάννης Καραγιάννης 
Θαρύπου 18 117 45 Αθήνα 
τηλ. 9237165 

Αναπαραγωγές φιλμ - Μοντάζ; 
«Ύψιλον», Εμμ. Μπενάκη 35 
Εκτύπωση - Βιβλιοδεσία: 
ΑΘΗΝΑ Α.Ε., Κάνιαρη Ευγενία 
Ευριπίδου 87 





8 8 

Η σηµαντική καθυστέρηση στην έκδοση του 4ου τεύχους έκανε πολλούς αναγνώστες και φίλους της 
«Ελλοπίας» να νοµίσουν ότι το περιοδικό έκλεισε. Παρόλο που η προσπάθεια, όπως είχαμε υποσχεθεί στο 
30 τεύχος για να τηρηθεί η διµηνιαία µας συνάντηση µε μεγαλύτερη συνέπεια, έγινε, αυτό τελικά δεν 
κατορθώθηκε. Αποζδείχθηκε ότι αυτές ήταν οι μέχρι στιγμής δυνατότητές µας. 

Εκτιμούμε όµως ὅτι θέσαµε τις βάσεις για να εκδίδεται το περιοδικό αυτό κάθε δίμηνο. Γενικά, επενδύ- 
σαµμε σε µια αισιόδοξη προοπτική. Καταρχήν ξεπεράσαµε µε το θετικύτερο τρόπο, εγγενείς αδυναμίες, 
Έτσι η εύρυθμη πλέον λειτουργία µας, καθοριστικά συνέβαλε στο να λειτουργούµε όχι µόνο ως άριστη 

παρέα ανθρώπων αλλά και ὡς πραγματική ομάδα, 
Έχουμε ήδη δύο θετικότατα αποτελέσµατα: Τα δύο τρίτα του πέµπτου τεύχους είναι από τώρα έτοιµα 
και κυρίως η «Ἑλλοπία» απόκτησε γραφεία στο κέντρο της Αθήνας τα οποία θα λειτουργήσουν µέσα στο 
πρώτο δεκαήμερο του Μαρτίου. Το γεγονός είναι αποφασιστικής σημασίας για το μέλλον της «Ελλοπίας», 
| Ονυδεµία λοιπόν ανησυχία να έχετε, αναγνώστες, φίλοι και συνεργάτες µας, για τη συνέχεια τούτης της 
προσπάθειας, 

Τώρα βέβαια επιβάλλεται να εντείνετε την ποικιλόμορφη βοήθειά σας προς την «Ελλοπία». Ἡ συγκινη- 
| τική μερικές φορές συμπαράστασή σας, για την οποία όλους σας ξανά σας εὐχαριστούµε, είναι ζωτικής για 
| μας σημασίας να συνεχιστεί. Μας ενδιαφέρει η προβολή και η δημοσιοποίηση της ύπαρξης του περιοδικού, 

η διακίνηση χέρι µε χέρι ή µε άλλον τρόπο και η εγγραφή νέων συνδρομητών, Ας σημειωθεί ότι η 
συνδρομή έχει κυρίως τη µορφή της οικονοµικής ενίσχυσης (που τόσο πολύ έχουµε ανάγκη), γι αυτό καλό 
θα ήταν οι συνδρομητές να προπλήρωναν, µε ταχυδρομική επιταγή και όχι να ζητούν τεύχη µε αντικαταβα- 
κή. 

ο τεύχος που κρατάτε στα χέρια σας έχει, δυστυχώς, ένα µεγάλο μειονέκτημα: Είναι ανεπίκαιρο. Δεν 
υπάρχει κανένα κείµενο που να αναφέρεται στα του Περσικού κόλπου σε σχέση πάντα µε τα δικά µας 
εθνικά προβλήματα, µα οὗτε και άρθρο για τις τελευταίες εξελίξεις επί του Βορειοηπειρωτικού που 
συντάραζαν το Πανελλήνιον. Μέχρι τώρα δεν είχαμε την τεχνική και οικονομική δυνατότητα, τις οργα- 
γωτικές προὔποθέσεις καθώς και την υλική υποδομή να προσθέτουµε και να αφαιρούμε ύλη, όταν οι 
τεχνικές εργασίες έχουν προχωρήσει. Εμείς βέβαια αρχίσαµε να δουλεύουμε τα θέµατα αυτά εδώ και 
καιρύ. Έχουν ήδη προκύψει πολύ ενδιαφέροντα κείµενα και όχι µόνο. Αυτά όµως στο πέμπτο τεύχος. 

Ο πόλεμος στον Περσικό κόλπο, ανεξάρτητα απὀ την αφορμή, τα αίτια, το χαρακτήρα και την 
ἐκβαση του, µας υπενθύμισε ότι υπάρχουν ακόµη και ὅρουν ἱμπεριαλιστικές δυνάμεις, που αντιµάχονται 
τη ζωή του ανθρώπου και τον πολιτισμό του, το περιβάλλον, ακόµα κι αν βοηθούνται σ᾿ αυτό από 
τριτοκοσμικούς δικτάτορες όπως ο Σ. Χουσεῖν, 

Ὅσο για το περιλάλητο διεθνές δίκαιο καθώς καιτο διατυμπανιζόµενο αναβαθμισμένο ρόλοτου ΟΗΕ 
έχουμε την άποψη πως µόνο οι πορωμένοι, οι εν γνώση τους παραπλανημένοι και οι εθελοτυφλούντες 

| πιστεύουν πως έτσι έχουν τα πράγματα. Πως εἶναι δυνατό να πιστεύει κάποιος ότι υπάρχει αγνός 
διακαής πόθος να επιβληθεί το διεθνές δίκαια, όταν χρησιμοποιούνται δυνάµεις άνοµες, όπως το Ισραήλ. 

και η Τουρκία, για να παταχθούν άνοµες πράξεις; Δεν είναι φυσικό να πιστεύουμε ότι ο Ο.Η.Ε. έχει 

μεταβληθεί σε υποχείριο τῶν μεγάλων της γης, όταν χρησιμοποιεί δύο µέτρα και δύο σταθµά; 

Δυστυχώς ο πόλεμος στον Περσικό µας βρήκε, όχι µόνοτο Ελλαδικό και Κυπριακό κράτος, αλλά και 
τα κόμματα και την κοινωνία και τον όπου γης Ἑλληνισμό ανέτοιµους να τον αντιμετωπίσουμε. 

Ενώ λοιπόν όλοι οι πολιτικοί αρχηγοί ομιλούν για την ανάγκη δημιουργίας µιας Εθνικής στρατηγι- 
κής, ο κάθε ένας περιχαρακώµένος στο δικό του κομματικό μηχανισμό, ακολουθεί το δικό του δοκιμα- 
σμένο και αποτυχημένο δρόµο. Αλλά και οι όποιες εθνικά ευαίσθητες δυνάµεις, µέσα και έξω από τα 
κόμματα επιδεικνύουν µια πρωτόγνωρη αδυναμία και ατολµία ακόµη και στο να υψώσουν τη δική τους 
φωνή. 

Και όμως βρισκόμαστε στην ώρα μηδέν. Τρίζουν τα θεμέλια της εθνικής μας υπόστασης. Απειλείται 
εδώ και τώρα η Εθνική ακεραιότητα της χώρας. Οι Αμερικάνοι προστάτες µας έριξαν και αυτό ακόµη το 
προσωπείο. Ἔδειξαν ολοφάνερα µε ποίους είναι και τι πραγματικά επιδιώκουν. Οι Εοκικοί μας εταίροι 
μοιάζουν να τα έχουν χαμένα και περισσότερο λειτουργούν ὥς τα καλά παιδιά των Ἀμερικάνων παρά ως 
αυτόνομη οντότητα. Ἡ στρατιωτική ισαρροπία μεταξύ Ελλάδος --- Τουρκίας έχει ήδη ανατραπεί. Ἡ 
Ἰουρκία λόγω της αναβάθµισής της είναι προκλητική και αλαζονική όσο ποτέ. Τα Βαλκάνια είναι υπό 
ανάφλεξη. 

Όλες οἱ εξελίξεις από τα Ἐθνικά µας µέτωπα απόδειξαν το βάσιμο του πιο πάνω κινδύνου: Το 
Κυπριακό σε στιγµές που πρέπει να προβληθεί ὡς πρόβλημα εισβολής και κατάκτησης --όπως πραγµα- 
τικά είναι--- εγκαταλείποντας την µέχρι τώρα ενδοτική πολιτική, Αμμοχωστοποιείται. Στο Βορειοηπει- 
ρωτικό µέτωπο όχι µόνο δεν κατορθώσαµε να αποκτήσουν οι Έλληνες αδελφοί µας ανθρώπινα και 
πολιτικά δικαιώµατα, αλλά αντίθετα συµβάλαμε στο να αρχίσει να εκκενώνεται η Β. Ἠπειρος από το 
Ελληνικό στοιχείο. Στην συνέχεια πανικοβλημµένη η κυβέρνηση απότο κύμα φυγής των Β. Ἠπειρωτών, 
με διάφορες προφάσεις, προσπαθεί οὐσιαστικά δια της βίας να τους στείλει πίσω παίζοντας µετον πόνο 
και το μέλλον τους, Είναι τραγικό που φτάσαμε σε σηµείο να θέτει η Αλβανία θέµα μειονότητας της 
στην Ελλάδα!!! Στην Θράκη, οι Τούρκοι σελίγοθα ζητήσουν αυτονομία και πιθανό καιτην δηµιουργία 
ομοσπονδιακού Ελληνοτουρκικού κράτους στο Αιγαίο!! Ἑνώ τα αιτήµατα και οι αναζητήσεις των 
Ποντίων αντιμετωπίζουν την παγὠνιά του Ελληνικού τοπίου. 

Σήµερα επιβάλλεται η επαναθεώρηση της θέσης της χώρας µας στον κόσµο και η δηµιουργία µιας 
πραγματικά δυναμικής εθνικής στρατηγικής, 

Μόνο ένα εθνικό δημοκρατικό κίνηµα µπορεί να ανατρέψει αυτή την Εθνο-αυτοκτονική πολιτική. 

Από την πλευρά µας κάνουμε ότι μπορούμε, µε τις λιγοστές µας δυνάμεις, προς αυτή την κατεύθυνση. 

Γιώργος 2ερβίδης 


πμ μπω... 1ου 











ο μυ ΠΟ ῃ 


Στίγμα στον πολιτισμό αποτελεί 
η κατεδάφιση της εκκλησίας της 
Παναγιάς Λυγαρίδας από τους 
Τούρκους 


Το υπουργείο Συγκοινωνιών και ἐρ- 
ών (τµήµα Αρχαιοτήτων] της Κύ- 
πρου, ανακοινώνει ὅτι οι Τούρκοι 
έχουν κατεδαφίσει την εκκλησία του 
Μοναστηρίου της Παναγιάς Αυὐγαρί- 
δας κοντά στο χωριό Αλόα στο κατε- 
χόμενο απὀ τα Τουρκικά στρατεύματα 
τµήµα της Κύπρου. Η κατεδάφιση της 
εκκλησίας αυτής, που είναι από τα πιο 
σηµαντικά αρχαία μνημεία της επαρ- 
χίας Αμμοχώστου, αποτελεί το αποκο- 
ρύφωμα σειράς βεβηλώσεων και κατα- 
στροφών τοιχογραφιών, ψηφιδωτών 
και εκκλησιών στην κατεχόμενη από 
τα Τουρκικά στρατεύματα Β. Κύπρο. 

Η εκκλησία της Παναγιάς Αυγαρί- 
δας κτίσθηκε τον 14ο αιώνα σαν ἙἘκ- 
κλησία μονόκλικη µε τρούλο. ὅτα τέ- 
λη του 15ου αιώνα προστέθηκε καµα- 
ροσκέπαστο παρεκκλήσι στη Βόρεια 


πλευρά της Εκκλησίας και ο αρχικός 
βόρειος τοίχος της αντικαταστάθηκε 
από δύσ υστερογοτθικά τόξα. Τότε ἔα- 
ναδιακοσµήθηκε η εκκλησία µε τοιχο- 
γραφίες. Από τις τοιχογραφίες αυτές 
σώζονταν σε καλή κατάσταση μέχρι 
την κατεδάφιση της εκκλησίας; ο ΠΠα- 
ντοκράτορας στο κέντρο του τρούλαυ! 
και µια ζώνη µε την Θεοτόκο, τον 
Πρόδρομο και πλήθος Αγγέλων δεοµέ- 
νών απὀ την µια και την άλλη πλευρά 
της ετοιµασίας του θρόνου και πιο κά- 
τω καθήµενοι σε θρόνους οι Απόστο- 
λοι, όπως και στον τρούλο της εκκλη- 
σίαςτου Αντιρωνητή. Οιτοιχογραφίες 
αυτές του τρούλου µε υψηλό εσχατο- 
λογικό περιεχόµενο εξέφραζαν την 
ιδέα της Δευτέρας Παρουσίας, Όπως 
και στην αρχιτεκτονική, έτσι και στις 
τοιχογραφίες, παρετηρείτο ανάμιξη 
στοιχείων της Βυζαντινής Ανατολής 
και της Λατινικής Δύσης, Η εκκλησία 
της Παναγιάς της Αυγαρίδας πρωτοδη- 
µοσιεύθηκε απότον , Επ]ατι στο δίτο- 
μο έργο του «Η Γοτθική Τέχνη και η 


Τέχνη της Αναγεννήσεως στην Κύὐ- 
προ», που εκδόθηκε στα Γαλλικά το 
Ι900 και δεν υπάρχει πιά. 

Ἡ καταστροφή της αποτελεί μαύρο 
στίγμα στον πολιτισμό της εποχής µας 
και προσθέτει ακόµη ἕνα ἔγκλημα στα 
τόσα που ἔχουν διαπράξει οι ορδέςτου 
Αττίλα στην Κύπρο. 

Το Τµήµα Αρχαιοτήτων ἔχει απο- 
στείλει διαμαρτυρία στο Γενικό Διευ- 
θυντή της ΠΝΕΣςΟ, στην Γενική 
Γραμματεία του Συµβουλίου της Ευρώ- 
πης, στον Πρόεδρο του Διεθνούς Συµ- 
βουλίου Μουσείων, στον Πρόεδρο της 
Εταιρείας Μελέτης των Σταυροφοριών 
και της Λατινικής Ανατολής, στον 
Πρόεδρο της Διεθνούς Ένωσης Βυζα- 
ντινών Σπουδών, στον Γενικό Γραµµα- 
τέα του Παγκοσμίου Συμβαυλίου Ἐκ- 
κλησιών και στον Πρόεδρο του Λιε- 
θνούς Κέντρου της Μεσαιωνικής Τέ- 


χνης. 


Δημήτρης Λάμαρης 





Η εκκλησίατης Παναγίαςτης Αυγασίδαςτου Ί4ου αιώναπου κατεδαφἰσθηκεπρόσφατα απότους 


Τούρκους, 











«Οἱ ᾿Ιπεκτσίδες» 


Σοβαρές ὅηλώσεις ἕκαναν στήν 
«Ἐλευθεροτυπία» (1/11/90) οἱ ὑπεύ- 
θυνοι τῆς Ἑλληνικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ 
βραβείου Ἰπεκτσί κ.κ. Παπαδημητρίου 
καὶ Μεγαλομάτης: 

«.. Κι ἐμεῖς ἔχουμε Πανεπιστήµιο 
τοῦ Αἰἱγαίου, ὄχι ὅμως τοῦ Τουρκικοῦ 
ἐπιπέδου...» 

ζωστᾶ! Διότι ἀπό τὸ Τουρκικό Πανε- 
πιστήµιο τοῦ Αἰγαίου (Σμύρνη), ἦταν 
ἐκεῖνος ὁ καθηγητής πού τήν ἑπομένη 
τοῦ πυρηνικοῦ ἀτυχήματος τοῦ Τσερ- 
νομπίλ βγῆκε στήν Τουρκική τηλεόρα- 
ση, µαζί μέ τόὀν δικτάτορα ᾿Εβρέν καὶ 
συμβούλευσε τούς δυστυχεῖς Τούρ- 
κους πολίτες νά βράζουν πολύ τό πα- 
τροπαράδοτο ρόφηµά τους, τό τσάϊ, 
γιά νά φεύγει ἡ ραδιενέργεια!!! Τέ- 
τοιου ἐπιπέδου! 

Αλλά, συνεχίζουν: 

«.. Τό Αἰγαῖο δέν εἶναι ἀποκλειστι- 
κῶς Ἑλληνική Θάλασσα, ἀφοῦ ἔχουν 
κατοικήσει σ᾽ αὐτό πάσης φύσεως λα- 
οἱ ὅπως Ἕλληνες, Μακεδόνες (1Η, 
Τούρκοι κλπ. ...»5 

Ἔτσι ἐξηγεῖται γιατί ὁ ὑπεύθυνος 
τοῦ βραβείου ἹἸπεκτσί κ. Πολιτάκης 
ἀναγορεύτηκε στἰς 31/10/90 ἐπίτιμος 
διδάκτωρ τοῦ Πανεπιστηµίου τῆς 
Σμύρνης! 

Μετά, μάλιστα, τή διάκριση πού κά- 
νουν οἱ ᾿Ιπεκτσίδες σέ Ἕλληνες καὶ 
Μακεδόνες, ἀναμένεται ἡ ἀναγόρευση 
τοῦ κ. Πολιπάκη σὲ ἐπίτιμο διδάκτορα 
τοῦ Πανεπιστηµίου τῶν Σκοπίων! Καὶ 
μαλιστα στήν ἔδρα πού πρόσφατα ἱδρι- 
σαν ἐκεῖ οἱ Τοῦρκοι «ἰστορικοί ἐπιπέ- 
ὅου». Εκτός ἄν τήν ἔδρα αὐτή τήν πά- 
ρει ὁ κ. Παπαδημητρίου ὁ ὁποῖος διδά- 
σκει τά ἑξῆς ἐνδιαφέροντα: «... Γιά τή 
σφαγή τῶν Ελλήνων τῆς Σμύρνης 
φταίµε ἐμεῖς, γιατί, στό κάτω-κάτω, 
ἐμεῖς ἀποθιθαστήκαμε...». 

Καὶ πάλι σωστά! "Όπως, ἐπίσηῃς, 
φταίµε καί γιά τήν ἀπόβαση πρὶν 100 
χρόνια στήν Κρήτη, πού ὀδήγησε στἠν 
᾿Ενωσή της μέ τὴν Ἑλλάδα, Διότι ἡ 
Κρήτη ἔπρεπε νά παραμείνει Τουρκική 
µιά πού ἐκεῖ -ὅπως διδάσκουν στό [Πα- 
γεπιστήµιο τῆς Σμύρνης- κατοικοῦσαν 
ἀνέκαθεν Τοῦρκοι, ὅπως ὁ Μίνως, ὁ 
Θησέας, ἡ ᾿Αριάδνη, ὁ ἼἼκαρος, ὁ Δαί- 
ὅαλος, ὁ Ερωτόκρπος, ἡ ᾿Αρετοῆσα 
καὶ ὁ Δομήνικος Θεοτοκόπουλος! 

Γι αὐτὸ σ᾿ ἀγαπᾶμε ᾿Ελλαδίσα 
μας! Γιατί ἐδῶ μποροῦν νά κυκλοφο- 
ροῦν ἐλεύθερα Ἕλληνες, Κοῦρδοι, 
᾽Αρμένιοι, Τοῦρκοι καί ᾿Ιπεκτοίδες. 
᾿Ενῶ στήν Τουρκία, µόνο Τοῦρκοι καί 
Ἰπεκτσοίδες| 

Λιο 





Περί σχέσεων ο λόγος... 


«Τίς δῴη σε ἀδελφιδόν µου θηλάζον- 
τα μαστοὺς µητρός µου; 
Εὐροῦσά σε ἔξω φιλήσω σε, καίγε οὐκ 
ἐξουδενώσουσίν μοι». 


τς Ανά μὴν ἤσουν ἀδερφός µου ποὺ τὸ 


θυζ! τῆς µάνας µου θά χε θυζάξει. 
Θὰ σὲ φιλοῦσα στὰ συναπαντήµατά µας 
χωρὶς νὰ μὲ περιγελοῦν). 

(«΄Ασμα Ασμάτων» -μεταγραφή Σεφέρη, 
σελ. 55). 


«αλλά συμβαίνει η σχέση Κύπρου- 
Ελλάδας να εἶναι βαθιά ερωτική. Οχι 
αδελφική. Γι αυτό και η λυσσαλέα 
αντίδραση σ᾿ αυτήν. Γι αυτό και οι 
ανοργασμµικοί διανοουµενίσκοι μιλούν 
για "..παραστρατηµένες ευαισθησίες»/(!). 
Γι΄ αυτό και ο λιθοβολισμός σε κάθε 
προσπάθεια προσέγγισης (πόσο καιρό 
καθυστερούσεη σύνδεση Ε.ΡΤ.Ρ.ΙΚ.]. 
Είναι ο τρόμος μπροστά στον Ἔρωτα, 
µπροστά στην απειρία δυνατοτήτων 
που ανοψγει. 

«2Το «Έγκλημα της πεταλούδας» 
του Φεδερίκο Γκαρθία Λόρκα, Π πετα- 
λούδα είναι ένοχη διότι υπάρχει, διότι 
υποχρεώνει το σκουλήκι που θα ήθελε 
να την μιμηθεί να συνειδητοποιήσει 
ότι γεννήθηκε χωρίς φτερά» -ἔγραφε 
στην περασμένη «Ελλοπία» η Πέπη Ρη- 
γοπούλου. 

Εμείς θα παραθέσουµε, απλώς, µερι- 
κοὺς στίχους απὀ το «μούπες θα φύ- 
γω», του Παύλου Σιδηρόπουλοι/: 
«..Θέ µου, το ξέρω, τώρα είμαι µονα- 
Χός, κι όµως- 

-θα γυρίσει πάλι, δεν µπορεί να κάνει 

αλλιώς. 

Το ξέρω, είναι λίγο δύσκολο -μα εγώ 

στο λέω- 

-μπορούσα να περιμένω, και μπορώ. 

Βλέπεις οι δυό µας µόνοι δεν νοιώσα- 

µε ποτέ, τώρα, 

τώρα πες µου, ποιόν 

πες µου, ποιόν θάχεις να τα λες...». 
Σ.Ε. 








Επιτέλους... κινείται! 


Ψηφίστηκε ἡδη απὀ τη Βουλή η απὀ- 
φαση για δηµιουργία ιδρύματος αποκα- 
τάστασης Ποντίων προσφύγων από 
την ΕΣΣΔ και άρχισε µε γοργούς ρυθ- 
μούς η υλοποίησή της. 

Η απόφαση αυτή αποτελεί εξέλιξη 
της προεκλογικής εξαγγελίας πης Νέ- 
ας Δημοκρατίας, 

Πρέπει να θυμίσουμε εδώ ότι τα 
πρώτα βήματα για την αντιμετώπιση 
του προσφυγικού προβλήματος έγιναν 
µε την κυβέρνηση Ζολώτα, όταν εξι- 
σώθηκαν οι Πόντιοι πρόσφυγες µε 
τους πολιτικούς πρόσφυγες. 

Μεχρι εκείνη τη στιγµή οι Πόντιοι 
της ΕΣΣΔ θεωρούνταν δεύτερης κα- 
τηγορίας Ἕλληνες, εκτός απὀ την 
κεντρική Ασία και στην Ελλάδα. 

Στην Κεντρική Ασία, µε ευθύνη της 
ηγεσίας των πολιτικών προσφύγων 
που εντάχθηκε στη νομενκλατούρα και 
υπήρξε ένα βασικό στήριγµα του σταλι- 
νικοὐ καθεστώτος, οι εξόριστοι Πό- 
ντιοι αποτέλεσαν τους τελευταίας κα- 
τηγορίας πολίτες, αποστερηµένοι απὀ 
στοιχειώδη πολιτιστικά και εθνικά δι- 
καιώματα, Αλλά και στην Ελλάδα αργό- 
Τερα, οἱ ἰδιες ηγεσίες µε την κάλυψη 
των κομμάτων της αριστεράς πίεσαν 
τις προηγούμενες κυβερνήσεις να 
αγνοήσουν τους Πόντιους πρόσφυγες. 
Το αποτέλεσµα ήταν να διαπραγµατει.- 
τοὺν και να κερδίσουν την απόδοση 
Των συντάξεων των Πολπικών Προ- 
σφύγων µόνο. 

Ἔτσι το στοιχειώδες δικαίωµα των 
εργατών στη σύνταξη καταπατήθη- 
κε, µε τις ευλογίες της αριστεράς, 
οδηγώντας τους Πόντιους απὀ την ΕΣ- 
ΣΑ στην εξαθλίωση. 

Ὅποιοι νομίζουν ότι τα σκάνδαλα εἰ- 
ναι µόνο οικονομικά γελιούνται. 

Εμείς πάντως θα επανέλθουµε. 

Β.Α. 











ΠΟ ΡΓΤΤΠΗ απο 


Βοήθεια, οι Πόντιοι!! 


Σύντροφοικαισιντρόφισσες, προσο- 
χή: Ψάχνετε για σπίτι Ψάχνετε στις 
στήλες των μικρών αγγελιών για δου- 
λειά; Τα νέα εἶναι μάλλον ζοφερά. Κά- 
ποιοι που µας κουβαλήθηκαν απὀ την 
Καυκασία κι έχουν (εδώ και πολλούς 
αιώνες) την έμμονη ιδέα ότι εἶναι Ἐλ- 
ληνες, τολμούν να ζητούν την επί ἰσοις 
όροις αντιμετὠπισή τουσ µε τους Πα- 
λαιοελλαδίτες. 

«Ακούὺς εκεί! Εἰμαι 25 χρόνια στο ἰδιο 
σπίτι καιη νοικοκυρά µου µε διώχνει για 
ιδιοκατοίκηση. Τρία χρόνια ιμάχνω για 
ὀουλειά. Καιθα ρθει στα καλά καθού- 
μενα ο ἀλλος απὀ το ξένο κράτος να 
µου τα πάρει», µου έλεγε ἐνασαριστε- 
ρός(!) γνωστός. 

Θα μπορούσαμε να μιλούµε για ἑλ- 
λειµη ανθρωπιάς, ιστορικής µνήµης, 
αλληλοβοήθειας - και πολλών άλλων. 
Ὅμως, νοµίζουµε ότι είναι και κάτι πα- 
ραπόνω: Είναι εκείνη η πλευρά του Νε- 
οἑλληνα που αναπτύσσεταιστις τελει- 
ταίες δεκαετίες, παἰρνει τη µορφή κα- 
θολικού φαινομένου και έχει δώσει 
δείγματα ανάλογης στάσης: «Δενπανα 
καούν τα δάση; Δε πα να βρωμίσουν οι 
ακτές; Δε πα να πάρουν και την άλλη 
µισή Κύπρο οι Τούρκοι, Δεπαναπουλή- 
σουµε τα νησιά µας στους Γερμανούς; 
Ἀρκεί οι ψυχοφθόρες δηµοσιούπαλλη- 
λικές θέσεις µας να μείνουν δικὀ µας 
κτήμα, ἑξω απ το φθονερὀ βλέμμα 
των... Ποντίων!» 

Τώρα, Διονύση, τραγούδα: 

«Λαλλιαροί µου Ελλαδίτες -- θλιδε- 
ρές µου πορδές»,. 


ο.Ρ. 





ἠεῃολε[ολο]ο() Ποεξοβε[ο()9Λο[οΚο() 


“5 82.12.4068 


Εισαγωγή νερού απὀ την 
Τουρκία 


Στην αναζήτηση νερού για την κάλυ- 
η των αναγκών του θέρους, το σκέ- 
Φφθηκαν κι αυτό: Να εισάγουµε νερὀ 
απὀ την Τουρκία 

Μάλιστα, η αρχικἠ σκέψη έλαβε την 
µορφή ολοκληρωμένης ιδέας; Πλοία 
φορτηγά θα αντλούσαν το νερό απὀ 
την Νοτιοδυτική Τουρκία, θα ἁἀραζαν 
στον Πειραιά και τροχοφόρα βυτία θα 
αναλάμβαναν την διανοµή στο ἁστυ. 

Από το ιστορικό «την µάναν µας θέ- 
λομεν -κι ας τρὠγοµεν πέτρες» των 
κύπριων Αγωνιστών (που δήλωναν έτσι 
την αδιαφορία τους για το υλικό - οικο- 
νοµίστικο στοιχείο -δείχνοντας ότι θα 
αγωνιστούν ακόµη και «ἐν πενίἰᾳ καὶ ἑλ- 
λείψει»)]- στην υδρευτικἡ εξάρτησή 
μας απὀ την επεκτατική Τουρκία. 

ωκι Π γιαγιά, µε το απορηµένο 
βλέμμα, που µόλις άκουσε την είδηση 
στο ραδιόφωνο: «Νερό απ᾿ τους Τούρ- 
κους παιδάκι µμ᾿; Θα µας φαρμακώσου- 
νε! - Γιατί Το γελάς.) 

ΣΡ, 





Να µη τους χαλάσουμε 


Τώρα που η δορυφορική σύνδεση 
µας δίνει την δυνατότητα να παρακο- 
λουθούμε τις εκπομπές του Ρ.|. Κκύ- 
πρου, ὅεν έχουμε µόνο την χαρά να 
ακούμε µελωδικά ιδιωµατικά ελληνικά, 
αλλά και καλά ελληνικά, 

Αξίζει, νοµίζουµε, να επαινεθεἰ η 
κυπριακή τηλεόραση για την ευαισθη- 
σία της απέναντι στη γλώσσα, Τα ελλη- 
γικά της εἶναι περισσότερο αµΙἠ απὀ 
εκείνα της και εν ἀλλαις, πολλαίς, 
αµαρτίαις ελλαδικής τηλεόρασης. 

Σημειώνουμε; 

καλαθόσφαιρα αντἰ μπάσκετ 

πετόσφαιρα αντἰ θόλλεῦ 

οπτικογραφήθηκε αντἰ του καθ᾽ 
ημάς µιξοβάρβαρου «Θιντεοσκοπήθη- 
κε» 

Ας ελπίσουμε ότι δεν θα τους δια- 
φθείρουμε, αλλά θα διδαχθούµε. 


Υ.Γ. Και κάτι ακόμα: αν δεν µπορείτε 
να παρακολουθήσετε όλο το πρόγραμ- 
μα του Ρ.Ι.Ν., δείτε τοτέλος του. Κλεί- 
νει µε τον Εθνικό Ύμνο. Ωραίο δεν εἰ- 
ναι να τον ακούς σε ρνασα σύν- 
δεση; 

Τ.Κ. 

















ΚΥΠΡΙΑΚΟ | 


Ελλαδίτες διανοούμενοι 


Με δήλωσή τους, που δημοσιεύτηκε 
τον Μάιο του 88, 88 πανεπιστημιακοί 
Καθηγητές των Ελληνικών Πανεπιστη- 
µίων έκφρασαν την ανησυχία τους για 
τις προσπάθειες επιβολής της αγγλι- 
κής γλώσσας στο υπό ἱδρυση Κυπριακό 
Πανεπιστήµιο. «Η Παιδεία πρέπει να εἷ- 
ναιεναρμονισµένη µε το κυρίαρχο πρό- 
ϐληµα στο συγκεκριµένο τόπο και χρό- 
νο. Και το µέγα ζήτημα σήµερα στην 
Κύπρο είναι η απελευθέρωσή της απὀ 
την τουρκική κατοχή. Καμιά υλική αµυ- 
ντική θωράκιση δεν είναι αποτελεσµατι- 
κή αν δεν συµθαδίζει µε την ενίσχυση 
του αγωνιστικού φρονήµατος. κανένας 
αγώνας δεν µπορεί να γίνει µε κοσµο- 
πολίτικο πνεύμα και ξενοµανή τρόπο 
ζωής, αλλά, αντίθετα, µε αυτογνωσία 
και εθνική συνείδηση. 

Στη σηµερινή φάση του κυπριακού 
είναι απαραίτητος ο τονισμός της ελλη- 
γικής ταυτότητας των Κυπρίων καιη σύ- 
σφιγξη των πολιτιστικών σχέσεων µε 
την Ελλάδα ως εθνικὀ Κέντρο. Και η 
υπονόμευση της ελληνικής γλώσσας, η 
υποταγή στο γλωσσικό ιμπεριαλισμό 
της αγγλικής, υπονομεύει ακριθώς αυ- 
τό το ενωτικό στοιχείο στον αντικατοχι- 
κό αγώνα. 

Γιατί η γλώσσα συνδέει µε τα πρόσω- 
πα και τους τόπους, εκφράζει σχέσεις, 
συντηρεί µνήµες, και εξασφαλίζει τη 
διαχρονική επιδίωση των λαών». 

«Οχι στη γλωσσική συρρίκνωσηπου 
θα φέρει και την εθνική συρρίκνωση» 
τονίζουν στην ανακοβωσή τους (εφ. 
Ελευθεροτυπία, Αθήνα 31 Μαΐου 1989, 
σ. 20]. 

Ως τα σήµερα η πάγια καιπροαναµε- 
νόµενη στάση προοδευτικών και άλλων 
φορέων της Ελλάδας για θέµατα της 
Κύπρου ἦταν η επιφύλαξη µήπως θεω- 
ρηθούν ως «επέμβαση» οι ενέργειες 
και οι απόψεις τους. Επειδή οι ενἑρ- 
γειες καιῃ στάση της Χούντας αλλά και 
άλλων εκπροσώπωντης επίσηµης Ελλα- 
δικής πολιτικής (Ζυρίχηπ.χ.) ἦταν επεµ- 
βάσεις καταστροφικές για την πορεία 
του Κυπριακού, όλοι οι Ἕλληνες τη βό- 
λειαν µε την άνετη θέσητης «μη επέμ- 
βασης» που θα βοηθούσαν στην προο- 
δευτική πορεία του Κυπριακού. 

Κι όχι µόνο αυτό, Το χειρότερο ήταν 
ότι όλες οι αναφορές τους για την Κκύ- 
“προ πήραν το χαρακτήρα του διθύραμ- 
βου καιτου επαΝου. Το Κυπριακό Κρά- 


| 





και Κυπρος 


τος εξ ορισμού εθεωρεοτοπροοδευ- 
τικότερο και τελειότερο στον κόσµο και 
η Κύπρος τόπος οικονοµικών, πολπιστι- 
κών και άλλων θαυμάτων (Τσουκαλάς). 

"Όλοι, ενώ έβλεπαν κατά τη διάρκεια 
των επισκἐψεών τους στην Κύπρο την 
παραίτηση, την αδιαφορία, την απάθεια 
και την ηττοπάθεια του Κυπριακού λα- 
οὐ, όμως στις δηλώσεις τους, στη Λειυ- 
κὠσία καιτην Αθήνα, μιλούσαν µε συγκί- 
νηση για τον αγώνα του Κυπριακού λα- 
οὐ, Τόση υποκρισία. Κι απὀ ὅλους' ΡΙ- 
τσους, Σαµαράκηδες, Θεοδωράκηδες 
και άλλους µενγάλοιις! 

Ενώ οι Έλληνες λογοτέχνες, καλλι- 
τέχνες και διανοούμενοι θεωρούνται 
απὀ τους πρώτους καιφυσικούς συμµά- 
χους του Κυπριακού λαού, εν τούτοις 
συνήργησαν στην εδραίώση των κατα- 
πιοστικών μηχανισμών του Κυπριακού 
συγκροτήµατος εξουσίας και της πολι- 
τικής του για συμβιβασμό, καθώς και 
στην ενίσχυση του αποπροσανατολι- 
σµούή και της αποεθνοποίησης του Κυ- 
πριακού. 

Αποκορύφωμα αυτής της στάσης στο 
πολιτικό επίπεδο ήταν το περίφημο: «Η 
κύπρος αποφασίζει και η Ελλάδα συ- 
µπαρίσταται» που ήταν π επίσηµη πολπι- 
κἡ του ελληνικού κράτους ύστερα απὀ 
το ᾿Τ4, στο θέµατου Κυπριακού. Γιατί τι 
άλλο θα αποφάσιζε π Κύπρος των 500 
Χιλιάδων, µε ξένο στρατό ενός κράτους 
ισχυρού στο ἐδαφός της, παρά το συµ- 
βιβασμό. Η πολιτική Πιλάτου του Ἐλλη- 
νικού αστισμού ἦταν σαφής: Συµδιθα- 
στείτε και θα στηρίζουμε το συµθιθα- 
σµό σας. 

Στο χώρο της Ελληνικής Αριστεράς 
ήταν χειρότεραταπράγµατα. Κάθε ενα- 
σχόληση µε το Κυπριακό εθεωρείτο σο- 
Βινιστική και ανεπίρεππη που θύμιζε 
χουντικές καταστάσεις. Μόνο η διεθνι- 
στικἡ αλληλεγγύη στην Κύπρο εθεωρεί- 
το επιτρεπτή. Στην πολιτική γεωγραφία 
της ελληνικής αριστεράς η Κύπρος µε- 
τατέθηκε σε κάποιο μακρινό ὠκεανό 
σαν τη Γρανάδα ἡτην Αντηκουαναπού- 
με 


᾿Όμως η Κύπρος εἶναι ο χώρος όπου 
συμπυκνώνεται η ελληνοτουρκική σύ- 
γκρουση, εδώ δίνεταιῃπ κυριότερη μάχη 
του Ελληνισμού εναντίον του ασφυκτι- 
κού και θανατόπνοου τουρκικού επε- 
κτατισμού. 


του Σάββα Παύλου 


καιροσκοπισµοί και Ποντιοπιλατισμµοί 
δεν χωράνε στο θέµατου σηµαντικότε- 
ρου εθνικού προβλήματος. 

Κκαισι υποθέσεις καιτα ζητήµατατης 
Κύπρου χρειάζονται την κριτική, τις 
υποδείξεις, τον προβληματισμὀ και τις 
αναζητήσεις όλου του πολιτικού και 
πνευματικού φάσματος της σύγχρονης 
Ελλάδας. Αντίστοιχα επιβάλλεται και η 
συμμετοχή και η κριτική κυπριακών φο- 
ρέών και ατόμων στις εξελίξεις και τα 
φαινόμενα που συμβαίνουν στον Ελλα- 
δικὀ χώρο. 

Η οχύρωσή πίσω απὀ τα κρατικά σύ- 
νορα Ελλάδας και Κύπρου εἶναι ένα 
πράγµα εξ υπαρχής ἑωλο καικαιροσκο- 
πικὀ. Τουλάχιστον στα εθνικά καιπνει- 
µατικά θέµατα εἶναι εντελώς απαράδε- 
κτη η νοοτροπία και η τακτική συνόρων 
και ελλαδοκυπριακών κρατικών οριοθε- 
τήσεων. 

Επι ραμµατικά ας αναφωνήσουμµε; 
Ζήτω οι «επεµβάσεισ» των ελλαδι- 
τὼν διανοουμένων σε θέµατα Κκυ- 
πριακά. Ζήτω οι «επεμβάσεις» Κυ- 
πρίωών διανοουμένων σε θέµατα Ελ- 
λαδικά. Γι αυτό λοιπόν εἶναι τόσο κα- 
λόδεκτη η ανακοίνωση των Ελλαδιτών 
πανεπιστημιακών που, παραμερίζοντας 
τις καθιερωμένες στερεότυπες συµπε- 
ριφορές στο θέµα της Κύπρου, τόλμη- 
σαν να εκφράσουν την ἀποιή τους για 
ένα τόσο σηµαντικὀ ζήτημα, δείχνο- 
ντας έτσι και τον προβληματισμό τους 
καιτο ενδιαφέρον τους γιατις Κυπρια- 
κές εξελίξεις, 


ΑΜΟΡΕΓΑ ΗΛΕΤΡΑ ΛΑ 


ΧΩΡΟΣ ΔΙΑΣΠΟΡΑΣ 


ΠΟΙΗΜΑΤΑ 




















































ΚΥΠΡΙΑΚΟ 





Οἱ ΚΑΤΑΒΟΛΕΣ ΤΟΥ ΑΚΕΛ 
ΚΑΙ ΙΣΤΟΡΙΚΟΙ - ΚΟΙΝΩΝΙΚΟΙ 
ΠΑΡΑΓΟΝΤΕΣ ΠΟΥ 
ΟΡΙΖΟΥΝ ΤΗ ΣΤΑΣΗ ΤΟΥ 


ΣΤΟ ΕΘΝΙΚΟ ΖΗΤΗΜΑ 


Π ερμηνεία της ιδιόρρυθµης, παρά (πολιτικἠν) φύσιν συµµα- 
χίας μεταξύ του κομμουνιστικού ΑΚΕΛ και του φιλελεύθερου 
Δῃ.Συ. στη γραμμή για το εθνικό ζήτημα, σε πολιτικούς όρους 
µπορεί να εἰναι αρκετά απλή. Κατ᾽ αρχήν υπάρχουν τα πολύ 
συγκεκριµένα κομματικά συμφέροντα που φέρνουν αυτά τα 
δύο «ἀκρα» του επίσηµου πολιτικού φάσματος στον ἴδιο παρο- 


"νομαστή. 


α. Το «προπατορικό αμάρτημα» 


Το ΑΚΕΛ έχει, εδώ και δεκαετίες, συνδέσει την ύπαρξη και 
τη µοίρα του µε µια άρνηση, ἡ τουλάχιστον απροθυμία, να 
αντιμετωπίσει το «κυπριακό» ως εθνικό ζήτημα. Από την εποχή 
του εθνικοαπελευθερωτικού αγώνα, σε πλήρη αντίθεση µε 
άλλα κομμουνιστικά κόμματα και κινήµατα της αριστεράς, το 
ΑΚΕΛ δεν θέλησε να δει το «κυπριακό» ως µια υπόθεση αυτο- 
διάθεσης ενός τµήµατος του ελληνικού έθνους που τελούσε 
υπό αποικιοκρατία. Το «προπατορικὀ αμάρτημα» του «προγό- 
νου» του ΑΚΕΛ, Κ.Κκ.Κύπρου, συνίστατο σε κάποιες ακροβατι- 
κὲς αναλύσεις περί εντάξεως της σοβιετικής Κύπρουσε µια... 
βαλκανική συνομοσπονδία. Απ᾽ αυτήν την αρχικἡ θέση (που) 
µετά την εξεγέρση του Οκτωβρίου 1931 καταδικάστηκε κιαπό 
την ἴδια την Κομιντέρν) πέρασαν εὐκολα στην υιοθέτηση µιας 
καθαρά φιλοβρετανικής θέσεως, που στο αἰτημα της αυτοδιά- 
θεσης-ένωσης αντιπρότεινε «αυτοκυβέρνηση» (δηλαδή την 
«περιορισμένη αυτοκυβέρνηση» που προθυµοποιήθηκε η 
αποικιακή διοίκηση να παραχωρήσειαφού ξέσπασε τοσαπελευ- 
θερωτικό κἰνηµα]. 

Η όλη στάση της κομματικής γραφειοκρατίας έναντι ενός 
αντιαποικιακού κινήματος το οποίο δεν κατόρθωσε να ελέγξει, 
δημιούργησε ἑνα γενικότερο «αντεθνικό σύνδρομο» στις τά- 
ξεις Του κομματικού μηχανισμού του ΑΚΕΛ. Στη συνέχεια, 
µέσα απὀ τις απελπιστικἀ εμπειρικές αναλύσεις αυτού του 
κόμματος γινόταν µια μόνιμη σύγχυση πολιτικής τακτικής και 
στρατηγικής και θεμάτων αρχής. Έτσι βλέποντας τις πολιτικά 
ανεπιθύμητες κυβερνήσεις της Ελλάδος µετά το τέλος του 
εμφυλίου, υιοθέτησαν µια μόνιμα δύσπιστη ἡ και ανθελληνικἠ 
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του Πρόδροµου Προδρόμου 


στάση. Κατά τον ἰδιο τρόπο αντέδρασαν όταν η χούντα τους 
έδωσε την αφορμή γιανα συνδέσουν την Ελλάδα μετις ανώμα- 
λες πολιπικές εξελίξεις και την εθνική προδοσία του 1974 
(δυστυχώς παρόμοια στάση εἶχε τηρήσει και η κατά τα άλλα 
εθνικά προσανατολισμένη Ε.Δ.Ε.Κ.του Β. Λωσσαρίδη, που πε- 
ρίµενε το 1981 Και την εκλογική νίκη του [Πα.Σο.Κ. για να 
διεκδικήσει στενότερη σύνδεση της μοίρας του κυπριακού 
ελληνισμού µε την Ελλάδα). Αυτή η συνολική στάση της κοµ- 
µουνιστικής αριστεράς συνδέεται, όπως ήδη αναφέραμε, µε 
κάποια στενά κομματικά συμφέροντα απομόνωσης του κυπρια- 
κού ελληνισμού. Με πείσμα διεκδίκησαν µια στροφή της Κκύ- 
πρου προς τον «Τρίτο Κόσμο», γιατί το ΑΚΕΛ ως κόμμα είχε 
μεγαλύτερα ερείσματα και φιλίες και επομένως μεγαλύτερες 
δυνατότητες επηρεασμού της Εσωτερικής πολιτικής µέσα σ᾿ 
Εκείνο τον διεθνή χώρο. Ταυτόχρονα έβλεπαν κάθε προσέγγι- 
ση της Κύπρου προς την Ευρώπη ως µια προοπτική μείωσης 
πης σοβιετικής επιρροής στην Κύπρο. Νιώθοντας οι ἰδιοι καλύ- 
τερα απ᾿ όλους πόσο επιφανειακή και καθαρά «συμβολική» 
ἦταν η κομμουνιστική στράτευση των οπαδὠν τους, επέμεναν 
όσο μπορούσαν περισσότερο σε µια «ομπρελλα διεθνούς νομµι- 
µοποίησης» όπως εκείνη που μπορούσε να Εξασφαλίζεταιαπὀ 
το παγκόσμἰο κομμουνιστικό σύστηµα. 


β. Μια λογική Ετεροπροσδιορισμού 


Τοτραγικότερο πρόβληματης πολιτικο-ιστορικής φυσιογνω- 
µίας του ΑΚΕΛ, διαμέσου σχεδὀν μισού αιώνα βίου, είναι ότιμε 
κάθε τρόπο και σε κάθε επίπεδο δημιούργησε, καλλιέργησε και 
αναπαρήγαγε µια πολιτική συνείδηση και θέαση ετεροπροσδιο- 
ρισμοὺ στους χώρους εκείνους της κοινωνίας τους οποίους 
ελέγχει ἡ επηρεάζει. Συγκεκριµένα -και όλως διόλου παραδό- 
ἕως για κάποιο κόμμα που υποτίθεται ότι αμφισβητεί την κατε- 
στημένη θεσμική τάξη-- σε κάθε περίπτωση προτείνει αναλύ- 
σεις καιλύσεις που προβάλλουν το αξίωμα ότι ένας αμικρός΄και 
αδύναμος λαός», ὅπως ο ελληνικός κυπριακός λαός, δεν µπο- 
ρεἰ παρά να γίνει ό,τι θέλουν ἡ ὅ,τι εἶναι διατεθειμένοι να 
εππρέψουν κάποιοι «άλλοι» (μεγάλοι και δυνατοί ), κάποιοι 





φειοκρατίας του ΑΚΕΛ). 








«εξωτερικοἰ παράγοντες», κάποιες μεταβλητές που) βρίσκο- 
γται εκτός του ελέγχου του ίδιου του κυπριακού λαού. Μ΄ ένα 
Τέτοιο πνεύμα αντιμετώπισε και τον αντι-αποικιακὀ αγώνα της 
ΕΟ.Κ.Α.,στον οποίο, ως κομματικὸς μηχανισμός, ἦταν αδύνα- 
το να πιστέψει, αλλά προτιμούσε να συνδιαλέγεται µετά των 
Άγγλων αποικιοκρατών που την εσχάτη ώρα φέρονταν διατε- 
θειµένοι να παραχωρήσουν “περιορισμένη αυτοκυβέρνηση» 
(κι όπως θα δούµε στη συνέχεια, δυστυχώς, δεν ἦταν η πρώτη 
φορα που οι θέσεις του ΑΚΕΛ συνέπιπταν με εκείνες των 
αποικιοκρατώὠν). Αυτή τη λογική τοι) “Ετεροπροσδιορισμού» 
προβάλλουν στην ουσία και σήµερα, ἔχοντας μάλιστα την πρό- 
θεση να τη μεταφυτεύσουν σε µεγάλες µερίδες της κυπρια- 
κής κοινωνίας διαμέσου επιρροών που έχουν σ᾿᾽ εκείνοπουοι 
ἰδιοι αποκαλούν «αστικό Τύπο» (ηεφημερίδα «Φιλελεύθερος», 
πρώτη µε διαφορά σε πωλήσεις, συχνά παρουσιάζεται ως ένα 
τυπικὀ παράδειγµα µέσου συστηματικής διάχυσης κάποιων 
αντιλήψεων που πηγάζουν απὀ το Χώρο της κομματικής γρα- 





{οἱ ΕΛΜΝΕΣ Γλογφ 


ΕΠ ΠΡΟΣΒΕΑΛΛΟΜΊΑΙ ΗΕ ΤΙΠΟΤΑ. 
5 ΜΑΝΟΣ τευς ΕΧΕΙ ΑΥΤΗΤΕΙ 
τά 9βΙΑ, ΕΠΙΦΤΑΑΚΗΣ. 
- : - 


Εικόνες του ἑλ)ούτο» ὠλο ο 


| τμ” τε 
. 1 Γι .. αρ 
Ῥ ς κ. 
σὶ πα κ . αι μι Ἡ 
πλ. π αν ͵ 
ν ον 










... Μας πηραν των Ἡε- τ 
βόνεια την ῥαρηαμς, 
την ἠμμόμακ]ε, τω Ποι. 
Ὃν κρήνη την Λε 


ΤΗ Λέμε» Αν 


ερωι Τα ... 9 
ΑΣ. ον 


ησνψε ην “μεν 

) η -. λα. τμημ 

η μκρκας Περι ότ Ἰωή 

μή δρυ ο. πώς 
. ΕΤΗ Της 4 

ο ν άκς. η 


ᾗ( / ιά ση, ἨνοκΎρκιος αρα, εγώ 


| ή 
δα 
ὃν 


ο ο τω. 







πώς --- 


ς Μα, 
. πα 


ακίτααι τό πκήν νι ήπσιιλοι, 








ΚΥΠΡΙΑΚΟ 


ΠΙ ερμηνεία αυτής της συνείδησης «ετεροπροσδιορισμού» 
πρέπει να αναζητηθεί στην ἴδια την ιστορία του κόμματος αλλά 
και στους όρους της ἐνταξής του µέσα στην κυπριακή κοινω- 
νια. Κάθε οργανωμένη πολιτική δύναµη στο σύγχρονο πολιτικὀ 
σύστηµα παρουσιάζει µια «εσωτερίκευση» των όρων της ὅδιε- 
θνοὺς πολιτικής. Παροιισιάζουν τα πολιτικά κόμματα, σε διά- 
Φορους βαθμούς, την τάση να καθορίζουν την δική τους 
πολιτική στάση, ακόµη και σε καθαρά «εσωτερικά ζητήματα», 
με βάση τους όρους, τις συνθήκες και τις σκοπιμότητες της 
διεθνούς πολιτικής σκηνής. Αυτή η λειτουργία υπήρξε ιδιαί- 
τερα φανερή στην περἰοδο του «ιυχρού πολέμου», ωστόσο 
ισχύει και κάτω απὀ άλλα καθεστώτα οργάνωσης των διεθνών 
σχέσεων. Ιδιαίτερα έντονη εἶναι αυτή η στάση στα «ορθόδοξα» 
Κ.Κ. τα οποία, τουλάχιστον στη φάση της γενέσεως και της 
ἐνταξής τους στον κοινωνικὀ χώρο, έγιναν αντιληπτάἁ ὡς 
"εθνικά τµήµατα» ενός παγκόσμιου σχεδίου. Ακολούθως, η 
διεθνής επέκταση του σοβιετικής εμπνεύσεως πολιτικού και 
κοινωνικο-οικονομικού καθεστώτος δημιούργησε ένα πραγµα- 
τικά παγκόσμιο σύστημα µε διάφορα επίπεδα (το επίπεδο των 
κοµµάτων-κρατών στη λεγόμενη ανατολική Ευρώπη, το επί- 
πεδο των κομμουνιστικών κομµότων σε φιλελεύθερες καπιτα- 
λιστικές κοινωνίες, το επίπεδο των τριοκοσµικών καθεστώτων, 
μετώπων ή απλών εθνικοαπελευθερωτικών κινημάτων, κ.λπ.) 
Αυτό το σὐσπημα λειτούργησε για πολλές δεκαετίες ως ένας 
ξεχωριστός κόσμος στο πλευρό (και κατά µέτωπο στραμμένο) 
της «φιλελεύθερης διεθνούς κοινωνίας». Με τη δική του οργἁ- 
νωση, µε τη δική του λογική, µε τη δική του πολιτική κουλτούρα 
(καιτην περἰφηµη ξύλινη γλὠσσα ως σπάνια περίπτωση µονοσή- 
µαντης οργάνωσης του ἴδιου του νοητικού κόσμου στη βάση 
µιας διοικητικής εκπόρθησης της ἴδιας της γλὠσσας). Για 
πολλά ΙΚ.ΙΚ. καιγια διάφορες περιόδους, οισκοπιµότητες αυτού 
του παγκόσμιου κομμουνιστικού συστήµατος εἰχαν προτεραιό- 
τητα ἔναντι ακόµη κι εκείνων των εθνικών σκοπιµοτήτων τους. 
Βέβαια η διαχείριση και η ιεράρχηση των «διεθνικών» κα! των 
εθνικών σκοπιµοτήτων διέφεραν αρκετά απὀ το ένα στο άλλο 
Κ.Κ. ανάλογα µε τις σχέσεις του µε το σοβιετικό κέντρο κι 
ανάλογα µε την ἴδια την ιστορία του κόμματος και τη σχέσητου 
με την εθνική ιστορία της χώρας του. Το ελλαδικό κομμµουνι- 
στικὀ κίνηµα έχει ιδίαν πείραν του τι σηµαίνει αυτή η συχνά 
ακατόρθωτη ταύτιση των «διεθνικών» µε τις εθνικές προτε- 
ραιότητες και συμφέροντα. Η περίπτωση του Ιταλικού Κ.Κ., 
Ιδιαίτερα γνωστή στον ελληνικό χώρο, καιη πορεία του «μοναχι- 
κού καβαλλάρη» σε σχέση µε το παγκόσμιο κοµμ. σύστηµαπου! 
διάλεξε αυτό το κόµµα, εἶναι ένα καλό δείγμα της ποικιλοµορ- 
φίας που ἰσχυσε. 


Υ. Η «κοινωνική καταγωγή» του ΑΚΕΛ 


Ωστόσο η περίπτωση του κυπριακού Κ.Κ. (ΑΚΕΛ) υπήρξε 
όλως ιδιάζουσα απὀ ορισμένες πλευρές και τουλάχιστον σε 
σχεση µε τα άλλα ευρωπαϊκά Κ.Κ. Διάφοροι παράγοντες µπο- 
ρούν να στηρίξουν αυτό τον ισχυρισμό. Κατ᾽ αρχήν, εντελώς 
αντίθετα µε την επίσηµη κομματική θέση του ΑΚΕΛ (Βλ. «Δια- 
κήρυξη και Θέσεις για τα 5Οχρονα του ΚΚΚ-ΑΚΕΑ», της Κ.Ε., 
του ΑΚΕΛ, Ιανουάριος 1976, ιδιαίτερατη 2η θέση), τοκΚΚδεν 
υπήρξε «γέννημα των νέων οικονοµικών καικοινωνικών συνθη- 
κὠν που δημιουργήθηκαν στην Κύπρο µε την ανάπτυξη του 
καπιταλισμού στο πρὠτο τέταρτο του αιώνα µας». Για τον 
απλούστατο λόγο ότι στο πρώτο τέταρτο του αιώνα δεν µπο- 
ρούμε να µιλάµε για «ανάπτυξη του καπιταλισμού» στην 
κυπριακή κοινωνία. Μπορεί στον πρώτο μισό αιώνα της αγγλι- 
κής αποικιοκρατίας να αρχίζουν να παρατηρούνται µια σειρά 
από εξελίξεις που σταδιακά θα συνιστούν τις «επιτρεπτικές 
απίες» για την ανάπτυξη ενός καπιταλιστικού συστήµατος. 
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Ὄντως σημειώνεται µια βαθειά αποσύνθεση της παραδοσια- 
κής κοινωνίας και των χαρακτηριστικών δεσμών και κοινωνικών 
σχέσεων της. Αυτή όμως η διαδικασία αποσύνθεσης δεν συνο- 
δεύεται απὀ µια εξίσου ταχύρρυθµη διαδικασία ανασύνθεσης 
στη βάση των κοινωνικών κατηγοριών του κεφαλαίου και µιας 
καθαρά καπιταλιστικής λογικής. Τουναντίον εκείνο που συνέ- 
βηκε µε αποφασιστικὀ τρόπο ήταν η ένταξη της κυπριακής 
οικονοµίας στο σύστηµα διεθνούς καταμερισμούτης εργασίας 
διαμέσου του κλασσικού αποικιακού προτύπου. Ο σοβαρός και 
όσο γίνεται λιγὠτεροιδεολογικάἀ προδιατεθειµένος μελετητής 
της κοινωνικής και οικονοµικής ιστορίας της Κύπρου θα κατα- 
λάβει πως θα χρειαστεί να περάσουν μερικές δεκαετίες απὀ 
την περίοδο του μεσοπολέμου για να μιλάμε για καπιταλιστικἠ 
ανάπτυξη στην Κύπρο. 


ὃ. Μια λογική «εμβολίου» 


"Όλα αυτά δεν έχουν βεβαίως µόνο θεωρητική σημασία. 
Πρέπει αµέσως να θυμηθούμε ότι οι εργαζόµενοι στον τοµέα 
της βιομηχανικής µεταποίησης στην Κύπρο το 1925 (χρονιά 
που εμφανίστηκε το ΚΚΗ) ὅεν ξεπερνούν τους 1600. Και πάλι 
επρὀκειτο, στη μεγάλη πλειοιµηφία, για ανθρώπους που εργά- 
ζονται σε τεχνικά «πρωτόγονες» μικροσκοπικές βιοτεχνικὲς 
µονάδες, έχοντας κατά κανόνα προσωπικἐς σχέσεις µε τον 
εργοδότη τους -που αρκετά συχνά εργάζεται μαζί τους. 
Σίγουρα πάντως δεν πρὀκειται για κάποιου είδους βιομηχανική 
εργατική τάξη σαν εκείνη στην οποία αναφέρονται οι αναλύ- 
σεις του Μαρξ και οιυπόλοιπες κομμουνιστικές πολιτικές θεω- 
ρίες. Γεγονός παραμένει ότι το ΚΚΜ, σύμφωνα μάλιστα µε 
μαρτυρίες κάποιων απὀ τους πρωτεργάτες του, ἦταν προϊόν 
της ὅραστηριοποίησης κάποιων νεαρών διανοουμένων (κυρίως). 
Δεν ἦταν το προϊόν του σχηματισμού µιας εργατικής τάξης και 
των διεκδικἠσεών της. Πολύ γρήγορα φάνηκε πως η εξἀρτησή 
του απὀ το σοβιετικό Κ.Κ. κιαπότο ευρύτερο διεθνές κοµµου- 
νιστικὀ κίνηµα εἰἶχε δυσανάλογα µεγαλύτερο βάρος απὀ τους 
εσωτερικούς στην κυπριακή κοινωνία και τη νεοελληνική κουλ- 
τούρα παράγοντες που διαμόρφωσαν την ιδεολογία και την 
πολιτικοκοινωνική φυσιογνωμία τοι, 

Ὅπως προαναφέρθηκε, η πρώὠτη περίοδος της ανάπτυξης 
του κυπριακού κομμουνιστικού φαινομένου υπήρξε µια αποτι)- 
χία, Αποτυχίατου «εμβολιασμού» της κυπριακής κοινωνίας απὀ 
ένα ιδεολογικό, κοινωνικό και κοσµοθεωρητικὀ δόγμα ποι) 
εμφανίσθηκε ως µια «εισαγωγή» χωρίς επιτόπια ερείσματα. Η 
αποτυχία φάνηκε ακόµη πιο οδυνηρή στο βαθµό που εκφρά- 
στηκε ανοιχτά ὡς απόρριψη απὀ την πλευρά των ἴδιων κοινωνι- 
κὠν στοιχείων στα οποία οι πρωτοπόροι κομμουνιστές 
απευθύνονταν για «προσυλητισμό». Η απόρριψη έφτασε στο 
αποκορύφωμά της όταν οικομμουνιστές, αντίνα βρεθούν στο 
πλευρό του εξεγερµένου λαού που έκαιγε το Κυβερνείο τον 
Οκτώβριο του 1931 , κατασυκοφαντούσαν το λαϊκό κίνηµα µε 
το χυδαιότερο τρόπο. 


Εε. Ο λαϊκισμός ως άλλοθι του 
σταλινισμού 


Αυτή η περίοδος που έκλεισε µε την απαγόρευση της 
όποιας πολιτικής ζωής και επομένως µε την παρανομία του 
νεαρού ΚΚΝ µετά το 1951, υπήρξε αποφασιστική για τη δια- 
μόρφωση της μετέπειτα ιδεολογικής φυσιογνωμίας της 
κυπριακής κομμουνιστικής αριστεράς. Κατ᾽ αρχάς η αναδιορ- 
γάνωση του κομμουνιστικού κινήματος έγινε απὀ στελέχη 
νέου τύπου που διαμορφώθηκαν στις σταλινιστικές κομματικές 
σχολές της Μόσχας. Ἔπειτα οι ἰδιοι οι κομμουνιστές θεώρη- 








σαν σκόπιµο να «ρίξουν νερό στο κρασίτους». Εγκατέλειψαν 
τον ενθουσιασμό του νεοφώτιστου καιτην επαναστασιολογικἠ 
ρητορική που τους εἰχαν περιθωριοποιήσει. Σ᾽ εκείνη ακριβώς 
την περίοδο φάνηκε το πραγματικὀιδεολογικό δυναμικό αυτού 
του ρεύματος. Κατά τρόπο θεαματικό κυριάρχησε λοιπόν ένας 
αριστερὀστροφος λαϊκισμός σχεδόν εφ ὀληςτης ύλης, Στην 
ουσία εγκαταλείφθηκε κάθε αναλυτική αναζήτηση και µαρξι- 
στικἠ αναφορά. Το πνεύμα της μαρξιστικής προσέγγισης 
χάθηκε µέσα στην αποστεωµένη ξύλινη γλὠσσα που επιβλἠ- 
θηκε απὀ τη νεοσύστατη κομματική γραφειοκρατία. Φτάσαμε 
έτσι σε γενικό γραμματέα του κόμματος που αρθρογραφούσε 
και ανέλυε σε όρους «φτωχών και πλουσίων». Μέχρις εκεί 
έφτανε η συνειδητοποίηση την οποία προσπαθούσε να εγείρει 
στο χώρο του το κυπριακό κίνηµα της αριστεράς. Δεν εἰναι 
τυχαίο που η µεγάλη πλειοιμηφία των µελών και στελεχώντου 
ΑΚΕΛ δεν έχουν καμμία ουσιαστική «μαρξιστική πολιτική παι- 
δεία». Δεν εἶναι τυχαίο που το επίπεδο των θεωρητικών αναζη- 
πήσεων και προβληματισμών της κυπριακής θεσµικής αριστε- 
ράς κιήθηκε πάντοτε σε απελπιστικἁ χαμηλά επίπεδα µη 
μπορώντας σε καμμία περίπτωση να ξεπεράσει την «οργανω- 
τική» λενινιστική παραφιλολογία και την καθαρά διοικητικής 
εμπνεύσεως εκφορά του πολιτικού λόγου. 

Ευθύὺς εξαρχής κυριάρχησε το στοιχείο του αυταρχικού λαῖ- 
κισµοή, σε µια καθαρά σταλινική ἐκδοση προσαρμοσμένη στα 
δεδομένα της κυπριακής κοινωνίας που δεν είχε προηγουµέ- 
νως γνωρίσει κάποια φιλελεύθερη πολιτική παράδοση. Λέγεται 
συχνά ότι, σειστορικἠπροοπτική,το ΑΚΕΛέχειστο ενεργητικὀ 
του αρκετές λαϊκές κατακτήσεις. Αυτό αληθεύει ιδιαίτερα σε 
σχέση µε τους μεγάλους συνδικαλιστικοὺς αγώνες της δεκαε- 
πας του 40, Δεν εἶναι ὁμως λιγώτερο αλήθεια πως όλες αυτές 
οι κατακτήσεις δεν ξεπερνοίισαν, απὀ ἀποιµῃη πολιτικού και 
κοινωνικού περιεχοµένου, τις διεκδικήσεις ενὸς φιλελεύθε- 
ρου ριξοσπαστικού πολιτικού σχηματισμού. Χωρίς να µπορεί 
κανείς µε µια µονοκοντυλιά να διαγράψει τους αγώνες του 
ἰδιου του κυπριακού λαού που εἰχε να αντιπαλέψει µε την 
κοΝωνική αποδιάρθρωση και την οικονομική κακανάπτυξη που 
επέβαλλε το αποικιακό καθεστώς και η συνεπακόλουθη αποι- 
κιακού τύπου ένταξη της κυπριακής οικονοµίας στη διεθνή 
οικονομία, πρέπει να τονισθεἰ πως ουδόλως χρειαζόταν µια 
ολοκληρωτικού τύπου και σταλινικού πολιτικού ήθους κατα- 
σκευή. Δεν χρειαζόταν η ταύτιση των κοινωνικών απηµάτων µε 
την πολιτική ανελευθερία και την αντεθνική πολιτική γραµµή. 


ος Ε-Ε-ΕΝΟΣΗ.. 
ΑΙΙΚΕΥΡΠΜΚΗ Ε-Ε-ΕΝΟΣΗ..;’ 

















'.. στ. Το κόµµα - λαϊκό μέτωπο 


Το ΑΚΕΛ υπήρξε, σε µεγάλο βαθμό, µια πολιτική δοµή που! 
δημιουργήθηκε μάλλον για λόγους τακτικής. Η ἰδια η φυσιο- 
γνωμία αυτού του κόμματος υπήρξε εξ ορισμού µια στρατηγική 
κινηση στην προσπάθεια επιτυχούς εμφύτευσης του φιλοσο- 
βιετικοὺ φαινομένου στην κυπριακή κοινωνία. Το ΚΕΚ είχε 
δοκιμάσει και εἰχε αποτύχει να εφαρμόσει τη στρατηγικἡ του 
«ενιαίου λαϊκού μετώπου» που συνιστούσε τότε η κομµουνι- 
στική Διεθνής, Η στρατηγική αυτή στόχευε στην εγκατάλειψη 
της «κατά µέτωπον ταξικής σύγκρουσης», που ταυτιζόταν και 
με την κατά µέτωπο επίθεση εναντίον της εγκατεστηµένης 
κοινωνικής οργάνωσης (εμπειρία που στην κυπριακή περἰ- 
πτωση υπήρξε ιδιαίτερα τραυματική) και στην υιοθέτηση µιας 
«εκ των έσω αλώσεως» της εγκατεστηµένης πολιτικής δοµής. 
Αμέσως μετά την εξέγερση του ᾿3Ί το ΚΚΚ (µε απεσταλμένο 
το γνωστό ποιητή Τ. Ανθία) εἰχε κἀνειπαρόμµοιες προτάσεις για 
σύσταση «λαϊκού μετώπου» στην εκκλησιαστική ιεραρχία που 
έλεγχε τότε απόλυτα το αντι-αποικιακό κίνημα. 

Αποτυγχάνοντας σ᾿ αυτό το δρόµο κι αφού απέκτησε τα 
πρὠτα συνδικαλιστικά ερείσματα (εν εἶδει μάλιστα µονοπω- 
λίου, σε πρὠτη φάση, όπως περίπου οργανώθηκε στο πολιτικὀ 
επίπεδο ο έλεγχος της Εκκλησίας) στη διάρκειατης δεκαετίας 
του ᾿ 30, προχώρησε, απὀ την αρχή της δεκαετίας του 40 σ᾿ 
ένα πρωτότυπο εγχείρημα: εφ᾽ όσον οι πολιτικοίτου αντίπαλοι, 
ὄντες καχύποπτοι ἡ αρκούντως ισχυροί, δεν εἶχαν καμμία διά- 
θεση να δώσουν πολιτικά ερείσματα στους κομμουνιστές µέσα 
απὀ µια συμμαχία που και θα αύξανε το κοινό στο οποίο µπο- 
ρουσε να απευθύνεται το απομονωμένο ΚΚΝ, αλλά καιθατου 
ἔδινε τη δυνατότητα να παρουσιαστεί σαν µια ηγετική δύναμη 
ξεπλένοντας το «προπατορικό αμάρτημα» της στάσης τοι) 
έναντι του αντι-αποικιακού αγώνα, προχώρησαν στην ἱδρυση 
ενὸς κόμματος που το διακατείχε ακριβώς αυτή η λογική του 
«λαϊκού μετώπου», Γιατί το ἴδιο, το ΑΚΕΛ, στα πρώτα τουλάχι- 
στον χρόνια της ὑπαρξής του, λειτούργησε ως ενός είδοιις 
«λαϊκό μέτωπο» προσπαθώντας να συσπειρώσεικαι µηκομµου- 
νιστικὲς πολιτικές δυνάμεις, Πράγματι, το εγχείρηµα πέτυχε 
σε µεγάλο βαθµό, κυρίως εξαιτίας του ιδιόµορφου κλίµατος 
των διεθνών σχέσεων µέσα απὀ το παγκόσμιο αντι-φασιστικό 
κίνημα αλλά και χαρη στη θετική εικόνα που απέκτησε διεθνώς 
η Σοβιετική Ένωση. 
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ΚΑΤΑΛΗΨΗ 


ο Ι ΠΙΑ ΣΤΟΝ ΕΜΠΑΙ | 
Ἡ Ἑλλάδα ΑΙΓμο | 


Ας σημειωθεί ότι για αρκετά χρόνια λεπουργούσε παράλ- 
ληλα, στην παρανομία, καιτο ΚΚΙΚ. Τοτελευταἰο θεωρούσε το 
ΑΚΕΛ ως τη νόμιμη προσωπίδα του. Η δε γενική γραµµή του 
ΑΜΕΛ καραζόταν ουσιαστικά απὀ το «υπόγειο» ΚΚΚ. Εποµέ- 
νως λεπούργησε καθαρά µια λογική «χειραγώγησης» των 
«αστικών δυνάμεων» που πλαισίωναν τους κομμουνιστές µέσα 
στο ΑΚΕΛ. Δηλαδή η λογική του «λαϊκού μετώπου» ως στοι- 
χείου της κομμουνιστικής στρατηγικής για επικράτηση. Με 
άλλα λόγια τα κυπριακό κομμουνιστικά κίνηµα «εσωτερίκευσε» 
την ἴδια τη στρατηγική που του υπέβαλλαν τα κέντρα αποφά- 
σεων του διεθνούς κομμουνιστικού συστήµατος. 

Ειδικἀ σ᾽ αυτή την περίοδο καθορίστηκε τελειωτικά και η 
ιδεολογική φυσιογνωμίατου ΑΚΕΛ. Γρήγορα ἐφινψαν ἡ απωθή- 
θηκαν τα «αστικά στοιχεἰα» που πλαισίώναν στην αρχήτο ΑΚΕΛ 
που θέλησε ναπαρουσιαστείως ένα κόμμα ανοιχτό στην κοϊινω- 
για (κιδχιεπαναστατικὀ - συνωμοτικό). Τελικά καταργήθηκε και 
η διττή οργανωτική δοµή µε την κατάργηση τοι ΚκΚΗ. Μέσα απ᾿ 
αυτέστις εξελίξεις παρατηρήθηκε καιµια οξεία κρίση ηγεσίας 
που ὀμεινε γνωστή ως η «κρίση των δέκα διανοουμένων» και 
που παρουσιάζει αρκετά κοινά στοιχεία µε τη σηµερινή κρἰση 
στην ηγεσία του κόμματος. Μέσα απὀτην τότε κρίση επικράτη- 
σαν τα σταλινικά στοιχεία «δεύτερης γενιάς» που ἦταν πλέον 
πλήρως αποσυνδεδεµένα απὀ τη «λενινιστική περἰοδο» τοι) 
ΚΗΕΣΕ. Το κόμμα έμελλε πλέον να λειτουργήσει απόλυτα ως 
δορυφορικό κὀμμα της σοβιετικής αυτοκρατορίας ποι! ἠδη 
είχε επεκταθεί στις χώρες της ανατολικής Ευρώπης. 
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Ο ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΣ ΣΤΟΝ ΚΟΣΜΟ 


Η άγνωστη 
Ορθοδοξία 
της Συρίας 





Μια συνομιλία του άκη Πίγγουρα µε τον Πρωτοσύγκελλο του Πατριαρχίου Αντιόχειας, Επίσκοπο 


Σεἴδαναγίας, Ηλία. 


Μια απὀ τις αρχαιότερες Ἀριστιανι- 
κὲς Εκκλησίες είναι αυτή της Αντιό- 
χειας που ιδρύθηκε το 16 μ.Χ. Το 106 
του πληθυσμού της Συρίας είναι χριστια- 
νοι, Όλες οι πόλεις της Συρίας ἔχουν 
χριστιανούς Ορθόδοξους µε εκκλησίες 
και ιερείς. ὅτη Δαμασκό υπάρχουν γύ- 
ρω στις 300.000, άλλοι 100.000 ορθόδο- 
ξοι υπάρχουν στη Χάμα (Επιφάνεια), 
30.000 στη Λατάκια και 30.000 στο Χα- 
λέπι. Ὑπάρχουν όμως και ολόκληρα 
συμπλέγματα χωριών που οι κάτοικοι 
στη συντριπτική τους πλειοψηφία εἰ- 
ναι ορθόδοξοι χριστιανοί, όπως στη 
Σετνάγια, την Μααλούλα, τον ΄Αγιο 
Γεώργιο. Για την Ορθοδοξία της Συ- 
ρίας, τους Ρουμ Ὀρθοδοξ, όπως λέγο- 
νται, τη σχέση τους µε το Βυζάντιο, 
τους Έλληνες, το Ισλάμ, τους µου- 
σουλμάνους και άλλα παρόμοια θέµα- 
τα, εἰχαμε τη συζήτηση που ακολουθεί 
µε τὸν πρωτοσύγκελλο του Πατριαρ- 
χείου Αντιόχειας Ἐπίσκοπο Σεϊῖδανα- 
γίας Ηλία. Ἡ συζήτηση έγινε στο Πα- 
τριαρχείο Αντιόχειας στη Δαμασκό. 


Λ.Η. Ἐιατί σας ονομάζουν Ῥουμ 


᾿Ορθοδοξ, 


ΕΠΙΣΚΟΠΟΣ: Είναι απὀ παλιά αυτό 
το όνοµα. Ὑπάρχει και στο Κοράνι. 
Σημαίνει «Ορθόδοξοι της Ανατολής». 

--- Ποιά η σχέση σας µετο Βυζάντιο; 

--ὧτην αρχή ἡμασταν µετο Βυζάντιο 
όλοι, διότι όπως ξέρεις οι Ορθόδοξοι 
εδώ ἦταν κομμάτι της Βυζαντινής 
Αυτοκρατορίας. Αλλά µετά όταν ξεκί- 
νησαν οι συγκρούσεις του Βυζαντίου 
µε τον Αραβικό κόσµο άλλαξε η κατά- 
σταση. 


10 


- Δηλαδή πώς άλλαξε; 

-- Όταν ἠρθαν οι Οθωμανοί και µε- 
τά, οι χριστιανοί εδώ, μερικοί απ᾿ αυ- 
τούς, άφησαν το Βυζάντιο και βοήθη- 
σαν τους Οθωμανούς, Και µε τους 
Ἄραβες έγινε το ίδιο πράγμα. 

-- Μπορείτε να αναφερθείτε στην πε- 
ρίοδῦ τών σταυροφόρων, Ξέρουμε ότι οι 
σταυροφόροι έκαναν εισβολές και σε 
Ορθόδοξες εκκλησίες, Ποιά ήταν η 
στάση των Ορθοδόξων, 

-- Τότε ήμασταν τελείως εναντίον 
τους. 

-- Δηλαδή μπορούμε να πούμε ότι εἰ- 
χε συμμαχήσει ολόκληρο το ντόπιο 
στοιχείο ενάντια στοὺς σταυροφόρους, 
Κάτι που δε µας το λένε ποτέ στη δική 
μας ἱστορία. Εμάς στην Ἱστορία µας λέ- 
νε ότι ήρθαν να απελευθερώσουν τους 
Αγίους Τόπους, 

- Να απελευθερώσουν τους Αγίους 
Ἱόπους καταστρέφοντας εκκλησίες 
Ορθοδόξων; 

- Δε µας είπαν καμιά φορά στην 
ἱστορία ότι κατάστρεφαν εκκλησίες ὁρ- 
θοδύξων,., 

--- Μέχρι και σήμερα ακόµη πολε- 
μούμε την ιδέα ότι είμαστε όλοι χρι- 
στιανοί σταυροφόροι. Μερικοί από 
τους αλλόθρηήησκους µας θεωρούν ἐτσι 
μέχρι σήµερα. Εμείς μιλάμε και γρά- 
φουμε και βιβλία και ομιλίες, Εμείς 
δεν είµαστε σταυροφόροι, Δεν είμαστε 
µε τις σταυροφαρίες. Είµαστε µε το 
λαό της Ανατολής. Είμαστε χριστια- 
νοί της Ανατολής. 

-- Το ίδιο ἔγινε και στην Κύπρο µε 
τον Ριχάρδο τον Λεοντόκαρδο, Πολέμη- 
σαν εναντίον του οι Κύπριοι, Τον θεω- 
ρούσαν εισβολέα και κατακτητή, 





--- Πρέπει να μιλήσετε στην Κυβέρ- 
νησή σας να το γράφουν αυτό στην 
Ἱστορία. Είναι πολύ επικίνδυνο για µας 
τους Χριστιανούς της Ανατολής άµα 
δε λέγονται και δε γράφονται αυτά τα 
πράγματα. Διότι µερικοί από τους φα- 
νατικούς μουσουλμάνους θέλουν να 
µας θεωρούν ξένους στην περιοχή και 
να µας ταυτίζουν µε τους σταυροφό- 
ρους, που στην πραγματικότητα είναι 
οι Καθολικοί. Γι΄ αυτό πρέπει να το 
τονίζουµε, Δεν είµαστε σταυροφόροι! 

-- Εμείς στην Κύπρο ἔχουμε δώσει 
στους Καθολικούς της Ανατολής ἕνα 
άλλο όνοµα; «Λατίνοι», Είναι οι πραγ- 
µατικοί απόγονοι των σταυροφόρών και 
είναι µόνο 3.000, τα βιβλία της Ιστο- 
ρίας φυσικά δεν είναι ξεκάθαρο. 

--- Έτσι είναι δυστυχώς, Όμως δεν 
το ξεχωρίζουν κάποιοι εδώ. 

-- Ποιές οι διαφορές σας και ποιές οι 
οµοιότητές σας µε τους ΄Αραβες µου- 
σουλμάνους;, : 

-- Μπορούμε να πούμε ότι ἔχουμε 
πολλά κοινά. Πάνω απ᾿ όλα κοινή ζωή 
με τοὺς μουσουλμάνους. Πρέπει να ζή- 
σουµε μαζί κι όταν υπάρχει συμβίωση 
πρέπει να αγαπά ο ἕνας τον άλλο, Να 
συνεργάζεται. Πρέπει να αναλαμβά- 
νεις τα καθήκοντα καιτις υποχρεώσεις 
σου. Να διεκδικείς τα δικαιώματά σου. 
Ἔχουμε πολλά κοινά στοιχεία. Ἐχου- 
µε όµως και διαφορές όπως τη σηµα- 
ντική διαφορά της θρησκείας. Έτσι 
είναι αδύνατο να έχουμε κοινή προσέγ- 
γιση των πραγμάτων. Δεν μπορούν να 
αντιληφθούν το σχήμα της δικής µας 
ιεροσύνης. Δεν μπορούν να αντιλη- 
φθούν τα δόγματα της Ορθοδοξίας, 
όπως Ύγια παράδειγµα το μυστήριο της 
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θείας µετάληψης. Παρόλα αυτά πρέπει 
να βρεις τρόπους να ζήσεις µε ένα ἆλ- 
λα πρόσώποπου δεν πιστεύει στη δική 
σου πίστη, πρέπει να συνεργαστείς µα- 
ζί του, 

Πριν δυά µέρες ένας μουσουλμάνος 
µε ρώτησε: «Νομίζεις ότι έχουμε την 
ίδια πίστη μουσουλμάνοι και χριστια- 
νοί; Τι νομίζεις; Τι διαφορές ἔχουμει» 
Του είπα ότι όλοι είµαστε πιστοί. Πι- 
στεύουµε στον ίδιο Θεό. Μου απάντη- 
σε πως συμφωνεί. Πως ο Θεός δεν αλ- 
λάζει, πως για όλεςτις θρησκείες ο Θε- 
ός είναι ο ίδιος. Αυτό που αλλάζει εἰ- 
ναι ο τρόπος που ο άνθρωπος κατανοεί 
το Θεό. Αυτός είναι οτρόπος που μιλώ 
στους μουσουλμάνους, Πρέπει να βρείς 
τον τρόπο να τους μιλήσεις. Δεν µπο- 
ρείς να τους πεις, δεν έχεις θρησκεία, 
είσαι αλλόθρησκος, άθεος... Σ αὐτή 
την περίπτωση ανάβεις τη φωτιά και 
ξεκινάς τον πόλεμο μουσουλμάνων- 
χριστιανών. Και στις χώρες της Μέ- 
σης Ανατολής δε θέλουμε αυτό το 
πράγμα. 

Ο Απόστολος Παύλος λέει «Αυτοί 
που δεν ἔχουν νόμους, ἔχουν νόµους 
για τον εαυτό τους», Με άλλα λόγια 
δεν μπορείς να ενοχοποιήσεις τους άλ- 
λους και να τοὺς στέλνεις στον ΄Αδη. 
Δεν είμαστε Θεοί. ο Θεός γνωρίζει 
πὠς να μεταχειρίζεται τον κόσµο του. 
Πιστεύουμε ότι οι μουσουλμάνοι είναι 
αδελφοί µας, εἶναι πιστοί και προσευ- 
χόμαστε ο Θεός να τους φωτίσει να 
βρουν το δρόμο τοὺς, Δεν μπορώ να πώ 
περισσότερα. Πρέπει να ζήσουμε µαζί 
τους και θέλουμε αυτό το πράγμα. Δε 
θέλουμε επιπλέον να εγκαταλείψουμε 
την περιοχή γιατί θεωρούμε τους εαυ- 
τούς µας κομμάτι αυτής της γης, έχου- 





µε βαθιές ρίζες εδώ. Γεννηθήκαμε εδώ 
και θα μείνουμε εδώ. Ἡ εκκλησία ξεκἰ- 
νησε εδώ και θα συνεχίσει εδώ ας 
υπάρχουν μουσουλμάνοι και Ἰουδαίοι, 

-- Ὁ Αραβικός Πολιτισμός ἡ όπως 
τον ονομάζουν οι Σύριοι, ο Αραβικός [σ- 
λαµικός Πολιτισμός, ξεκινά τον 60 αιώ- 
να μ.Χ, Ἡ Ορθόδοξη Εκκλησία όμως 
ιδρύεται στην Αντιόχεια το 26 μ.Χ. 
Άρα προὐπάρχει ἑνας πολιτισμός. Αυ- 
τός είναι πολύ περισσότερο πολιτισμός 
των Χριστιανών Ορθοδόξων. Ἔτσι δεν 
μπορούμε να πούμε ότι η Ορθοδοξία εἰ- 


ναι απλώς θρησκεία. Είναι και πολιτι- 


σµός, κουλτούρα... 
-- Οπωσδήποτε εἶναι και πολιτι- 
σμός, 


-- Ποιά εἶναι η δική σας θέση σ᾿ 
αυτό το ζήτημα: 

-- Βλέπετε εδώ ἔχουμε ένα µεγάλο 
πρόβλημα, επειδή μερικοί ιστορικοί, 
ἕνας μεγάλος αριθµός ιστορικών, προ- 
σπαθούν να φτιάξουν την Ἱστορία, την 
Αραβική Ἱστορία σαν Αραβική 1ισλαμι- 
κή Ἱστορία, Ξεκινούν ὅπως εἴπατε απόὀ 
τον ϐο-7ο αι. και ξαναγράφουν την 
ἱστορία της περιοχής σᾶν να άρχισε η 
ἱστορία από το Ισλάμ. Κι αυτό συνεχί- 
ζεται μέχρι σήµερα σ᾿ αρκετά µέρη 
της Μέσης Ανατολής, Αλλά εμείς, η 
Ορθόδοξη εκκλησία, οι ορθόδοξοι 
συγγραφείς και διανοητές, µαχόμαστε 
σκληρά ενάντια σ᾿ αυτή τη θεώρηση 
της Ἱστορίας. Πολλά βιβλία έχουν γρα- 
φτεί πάνω σ᾿ αυτό το θέµα, Αλλά µερι- 
κὲς φορές δεν είμαστε τόσο ξεκάθαροι 
προς τον κόσµο, για ευνόητους λό- 
γους, Τια λόγους ασφάλειας, Γενικά 
όμως στους λόγους και τα κηρύὐγματά 
μας δίνουμε ἔμφαση στην περίοδο πριν 
το Ισλάμ. Γιατί σ᾽ αυτή την περίοδο η 
Εκκλησία ἔχει σηµαντικό πολιτισμό, 
Χριστιανικό πολιτισμό που έχει χρω- 
µατίσει την Ἱστορία αυτής της περιο- 
χής και ακόµη συνεχίζει να δίνει. 
ταν ο πρώτος πολιτισμός στον 
οποίο στηριχθήκαµε. Φυσικά δεν αγνο- 
οὖμε τον Ισλαμικό Πολιτισμό. Αλλά 
πρέπει να τονίσουμε ότι πριν απὀ το 
ἴσλάμ είχαμε πολιτισμό, τον Χριστια- 
νικό Πολιτισμό και το λέμε αυτό ανοι- 
κτά. Δε φοβόμαστε κανέναν. 

-- ἙἘξάλλου ἔχουμε σηµαντικά γρα- 
πτά αυτής τῆς περιόδου, όὀπως τα κείµε- 
να των Ορθοδόξων Πατέρων, που δεν 
αποτελούν µόνο θεολογικά κείµενα αλ- 
λά και πολιτισμού... 
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- Αυτό προσπαθούμε νατο προβάλ- 
λουµε συνέχεια. Όπως για παράδειγµα 
τα κείµενα του [ωάννητου Δαμασκηνού 
και άλλων σημαντικών συγγραφέων 
της Ορθοδοξίας. Στη Συρία υπάρχουν 
χιλιάδες μνημεία της Ορθοδοξίας. Ἡ 
Συρία, συνεχίζω να το λέγω αυτό, ήταν 
100665 χριστιανική πριν το Ισλάμ. Όλη 
η περιοχή ήταν 1006 χριστιανική: Συ- 
ρία, Λίβανος, Παλαιστίνη. Έχουμε 
στη Συρία εκατοντάδες μοναστήρια, χι- 
λιάδες εκκλησίες, εκατοντάδες µητρο- 
πόλεις. Ἐχουμετα ὀνόματά τους μέχρι 
σήµερα. 

--Ὑπάρχουν καιστοιχείαποιές έχουν 
γίνει τεμένη, Για παράδειγµα το τζαμί 
των Ομεϊαδών, το δεύτερο προσκήνυµα 
των μουσουλμάνων, είναι κτισμένο πά- 
γω σε βυζαντινή εκκλησία, πράγµα το 
οποίο μπορείς να διακρίνεις και σήµερα 
από την αρχιτεκτονική. 

---Η Συρία είναι γεμάτη από χριστια- 
νικά μνημεία. 

--- Θέλω να πάµε λίγο πιο πίσω. Μι- 
λήσαμε για την περίοδο απὀ την ἱδρυση 
της εκκλησίας της Αντιόχειας μέχρι και 
την έλευση του Ισλάμ. Ἔτην περιοχή, 
πριν απύ την Εκκλησία της Αντιόχειας, 
υπήρχε ο Ελληνιστικός Πολιτισμός, 
Και υπήρχαν πόλεις στην περίοδο αυτή 
µε πληθυσµύ 500.008, όπως για παρή- 
δειγμα η Απάμεια. Μετά από τους ΑἉλε- 
ξανδρινούς ἑρχονταιοι Ρωμαίοι. Τηνπε- 
ρίοῦο των Ρωμαίων οι Άραβες ιστορι- 
κοί (Σύρισοι, μουσουλμάνοι) τη θεωρούν 
περίοδο παγανισμού, Δηλαδή οι ντόπιοι 
δε θέλουν τους Ρωμαίους. Ἔτσι απὀ 
αντίδραση στους Ρωμαίους και τα ήθη 
τους προσχωρούν στο Χριστιανισμό. 
Συμφωνείτε µαζί µου πῶς υπάρχει σύν- 
ὕεση των Χριστιανών, της Εκκλησίας 
της Αντιόχειας µε τον Ελληνιστικό Πο- 
λατισµό; 








--Ὑπάρχει οπώσδήποτε σύνδεση.,(Ο 
συνομιλητής δεν ήθελε εδώ να δώσει 


µια πιο ολοκληρωμένη απάντηση). 


--]1οσιά η σχέση σας µετους Ορθόδο- 
ξους Ἑλληνες: 

-- Έχουμε πολλά σηµαντικά κοινά 
στοιχεία µε τους Ἑλληνες της Κύπρου 
και της Ελλάδας. Είναι η Ορθοδοξία. 
Είμαστε όλοι µια ορθόδοξη οικογένεια. 
Αυτό είναι πάνω απ᾿ όλα η πίστη µας, 











ΕΠΑΜ Α. ΒΡΒΕΝΟΠΟΩΥΛΕΗ 
Αρ. Ἱσορικός. Αρκαιολόγος 
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ΗΠ κοινή µας πίστη και το ορθόδοξο 
πρόσωπο που είναι κοινό, Χρησιμο- 
ποιούσαµε και συνεχίζουμε να χρησι- 
µμοποιούμετην Ελληνική γλὠσσα στην 
Εκκλησία, Χρησιμοποιούμε τη Βυζα- 
ντινή μουσική. Αλλά υπάρχουν και δια- 
φαρές. Λόγω της πολιτικής κατάστα- 
σης, λόγω της ειδικής θέσης που έχου- 
με στη Μ. Ανατολή σαν Ορθόδοξοι. 
Αυτή Ἠ ποικιλία των εκκλησιών τών 
χριστιανών που µας περιβάλλουν όπως 
και οἱ άλλες θρησκείες δημιουργούν 
ιδιόµορφες συνθήκες. Πιστεύουμε ότι 
οι ἙἛλληνες της Κύπρου και της Ελλά- 
όας το κατανοούν αυτό, Και γνωρίζουν 
ότι η Εκκλησίατης Αντιόχειας συνεχί- 
ζει να εἶναι πμαρτυρία του Θεαύ καιθα 
συνεχίσει σ᾿᾽ αυτό το ψηφιδώτό του κὀό- 
σµου παράτις δυσκολίες που αντιµετω- 
πίζει. Σηµαντικά προβλήµατα, ἔντονα 
στο παρελθόν, ήταν ο προσηλυτισµός 
και οι µικτοί γάµοι, προβλήματα που 
δεν είχαν οι Ἐλληνες. Θέλουμε να µας 
καταλάβουν και να µας βοηθήσουν. 
Και βέβαια όπως είπα στην αρχή: Είµα- 
στε όλοι µια Αποστολική Καθολική 
Εκκλησία: Η Ορθόδοξη Εκκλησία. Αυ- 
τό είναι πάνω απ᾿ όλα. Αισθανόµαστε 
ότι είμαστε ένας άνθρωπος µετους Έλ- 
ληνες στην Κύπρο και στην Ελλάδα. 
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Το χρονικό αυτό συντάχθηκε µετην 
πεποίθηση ότι είναι αδύνατη η κατανό- 
ηση του παρόντος, χωρίςτη γνώση του 
παρελθόντος. Απο δώ πηγάζει και η 
αναγκαιότητα ιστορικής µνήµης για 
τους λαούς. 

Το χρονικό δίνει τις βασικές ενέρ- 
γειες του τούρκικου επεκτατισμού στο 
Αιγαίο, µαζί µε ένα στοιχειώδη σχολια- 
σµό, καθώς και τις αντίστοιχες εκχω- 
ρήσεις ελληνικών κυριαρχικών δι- 
καιωµάτων. Δίνει επίσης βασικές ηµε- 
ρομµηνίες του Κυπριακού, γιατί, όπως 
θα γίνει άµεσα αντιληπτό και απὀ το 
χρονικό, Κυπριακό και Αιγαίο είναι 
ζητήματα αδιάσπαστα συνδεδεμένα. 


Α΄ Μέρος: 1913-198Ι 


1 Νοέµβ. 1973: Παραμονήτης εξέγερ- 
σηςτου Πολυτεχνείου. Κρίσητου χου- 
ντικού καθεστώτος. Με την ηµερομή- 
γία αυτή εγκαινιάζεται η αμφισβήτηση 
του Φί8ΐμ5 Ύµο του Αιγαίου από τη µε- 
ριά της Τουρκίας. Η τότετουρκική κυ- 
βέρνηση παραχωρεί στην τουρκική 
Κρατική Εταιρία Πετρελαίου 27 άδειες 
έρευνας και εκμετάλλευσης πετρελαί- 
ὢν σε περιοχές δυτικά της Λήμνου, Λέ- 
σβου, Χίου, Σαμοθράκης, Ψαρών, 
Αντίψαρων καί Αγίου Ευστρατίου, Οι 
περιοχές αυτές ανήκουν, πέρα από κάθε 
δυνατή αμφισβήτηση, στην ελληνική 
υφαλοκρηπίδα. 

2 Φεβρ. 1974: Απάντηση της ελληνι- 
κής Χούντας στην τουρκική πρόκληση 
µε µεγάλη καθυστέρηση. 

17 Φεβρ. 1974: Ανταπάντηση της 
τουρκικής κυβέρνησης, η οποία χαρα- 
κτηρίζει το Αιγαίο ηµίκλειστη θάλασ- 
σα η οποία, κατά την άποψη της Τουρ- 
κίας, είναι ειδική περίπτωση και θα 
πρέπει να εξαιρεθεί απὀ τους κανόνες 
του Διεθνούς Δικαίου. 

Τέλη Μαϊου '74: ΗΤουρκίααποστέλ- 
λει στις παραπάνω περιοχές της ελλη- 
νικής υφαλοκρηπίδας το πλοίο «Τσά- 
νταρλι» για έρευνες, και, λίγο αργότε- 
ρα, 18 Ιουλίου 1974, παραχωρεί νέες 
άδειες έρευνας και εκμετάλλευσης σε 
πρόσθετες περιοχές προς την τουρκική 
Ἐρατική Ἑταιρία Πετρελαίου. 

Ιούνιος Ἰ74: Η ελληνική κυβέρνηση 
εκδηλώνει την επιθυµία να επεκτείνει 
την ελληνική αιγιαλίτιδα ζώνη, δηλ. τα 
ελληνικά χωρικά ύδατα, από 6 ναυτικά 


ΙΣΤΟ ΑΙΓΑΙΟ 
Ι973 - 1959 


Α ΜΕΡΟΣ 


μίλια που ήταν απότο Ἰθλύ6στα |2ν.μ., 
που καθιερώνουν οι νέες Διεθνείς Συµ- 
βάσεις. Ἡ Τουρκία δηλώνει ότι η επέ- 
κταση των ελληνικών χωρικών υδάτων 
θα αποτελούσε ο8δας ὈεΙἰ, δηλαδή «αι- 
τία πολέμου» ανάµεσα στις δύο χώρες. 
Χαρακτηριστικό της τουρκικής θρασύ- 
τητας και επιθετικότητας είναι το γΕΥο- 
νός ότι το Μάρτιο του 1956 η Τουρκία 
είχε δηλώσει στον ΟΗΕ ότι «τό όριο 
των 12 ν.μ. έχει ήδη γίνει αρκούντως 
αποδεκτό στην πρακτική, ώστε να µπο- 
ρεί να θεωρηθεί ὡς ένας κανόνας του 
διεθνούς δικαίου», Επίσης τον Απρίλιο 
του 1973 η Τουρκία υπέγραψε Πρωτό- 
κολλοµετη Σοβιετική Ἔνωσηπου ορί- 
ζειτην αιγιαλίτιδαζώνη των δύο χωρών 
στη Μαύρη Θάλασσα στα 12 ν.μ. Με 
άλλα λόγια, η Τουρκία διεκδικεί να 
ἔχει το δικαίωµα να εφαρμόζει η ίδιατο 
Διεθνές Δίκαιο, αλλά όχικαι η Ελλάδα. 

20 Πουλίου ᾿Τ4: Εισβολή του Αττίλα 
στην Κύπρο, 

20 Τουλίου ᾿74: Εγκαινιάζεται η αμϕι- 
σβήτηση του ελληνικού ΕΙΕ στο Αι- 
γαίο. Ἡ Τουρκία µε αιτιολογικό την 
ασφάλεια των δυτικών της ακτών εκδί- 
δει ΝΟΤΑΜΙ, µε τις οποίες κἠήρυσσε 
«επικίνδυνη περιοχή» τµήµα του Αι- 
γαίου, αμφισβητώντας έτσι την σχετι- 
κή ελληνική δικαιοδοσία. Το εκπλη- 
κτικό στην περίπτωση είναι ότι ηΤουρ- 
κία που έκανε την εισβολή στην Κύ- 
προ, διακήρυσσε ότι κινδυνεύουν οι δυ- 
τικὲς της ακτές και επ᾽ ευκαιρία έθετε 
σε αμφισβήτηση το µισό ελληνικό 
ΕΙΕ2! ΄Αµμεσες ελληνικές αντιδράσεις. 
Στις 2 Αυγούστου η Τουρκία ανακαλεί 
αυτές τις ΝΟΤΑΜ, για να επανέλθει 
δριμύτερη λίγο αργότερα, 

24 Ιουλίου ᾿Ἴ4: Κατάρρευση της 
Χούντας στην Ἑλλάδα κάτω από το βά- 
ρος της προδοσίας της Κύπρου και της 
κυπριακής τραγωδίας. Σχηματισμός 
Πολιτικής Κυβέρνησης, 

5 Αυγούστου 4: Η Τουρκία εκδίδει 
την περιβόητη ΝΟΤΑΜ ΤΙ4. Με την 
ΝΟΤΑΜ αυτή η Τουρκία διεκδικούσε 
την απόσπαση μέρους του ελληνικού 
ΕΙΒ στο Αιγαίο, χαράζοντας γραμμή 
αναφοράς στο µέσο περίπου του αρχι- 
πελάγους, το ανατολικό τµήµα του 
οποίου διεκδικούσε να προσαρτήσει 
στο ΕΙΒ της Κωνσταντινούπολης. Ἡ 
ελληνική κυβέρνηση αντέδρασε µε τη 
ΝΟΤΑΜ 1018, η οποία χαρακτήριζε 
την τουρκική ΝΟΤΑΜ ανυπόστατη. 


{ης Σοφίας Αντωνοπούλου 


Στη συνέχεια προχώρησεσε δραστικό- 
τερα µέτρα, µετά την προέλασητου Ατ- 
τίλα στην Κύπρο και την προκλητική 
στάση της Τουρκίας σχετικά µε την 
ΝΟΤΑΜ Τ14 (δες παρακάτῳ). 

14 λυγούστου 74: Έναρξη Αττίλα 2. 
Η Ελλάδα δηλώνει ότι αποχωρεί απότο 
στρατιωτικό σκέλοςτου ΝΑΤΩ, 

Ι Σεπτεμβρίου ᾿Τ4: Εγκαινιάζεται 
από την πλευρά της Τουρκίας η αμϕι- 
σβήτηση του ελληνικού εθνικού εναέξ- 
ριου χώρου” των 0 ναυτικών μιλίων. Ἡ 
Ἰουρκία ζητάει µε τηλεγράφημα προς 
την Ἑλληνική Ὑπηρεσία Πολιτικής 
Αεροπορίας να περιορισθεί ο ελληνι- 
κός εναέριος χώρος στα 6 ν.μ.! Σηµειω- 
τέον ότι ο εθνικός εναέριος χώρος των 
Ι0 ν.μ. ισχύει από το 1931 (ορίστηκε 
τότε µε Διάταγμα µε βάση τα τότε 
ισχύοντα διεθνή). Ἡ Τουρκία ουδέποτε 
πριν το "74 διανοήθηκε είτε µε λόγια 
είτε µε πράξη να αμφισβητήσειτον ελ- 
ληνικό εναέριο χώρο. Όπως βλέπουμε 
η αμφισβήτηση αυτή συνδυάστηκε µε 
την αμφισβήτηση του ελληνικού ΕΙΒ. 
Η Τουρκία λίγο αργότερα, το 1975, 
εγκαινίασε και ἔµπρακτα την αμφισβή- 
τηση του εθνικού εναέριου χώρου και 
του ελληνικού ΕΙΕΒ µε παραβιάσεις και 
παραβάσεις. Οι παραβιάσεις είναι 
στρατιωτικές πτήσεις µέσα στον εθνικό 
εναέριο χώρο, δηλαδή έμπρακτη κατά- 
λυση ελληνικής κυριαρχίας, Οι παρα- 
βάσεις εἶναι στρατιωτικές πτήσεις μέ- 
σα στο ελληνικό ΕΙΒ, αλλά ἐξω απότον 
εθνικό εναέριο χώρο των 10 ν.µ., πτή- 
σεις γιατις οποίες η Τουρκία είναι υπο- 
χρεωμένη να πάρει άδεια και να υπο- 
βάλλει σχέδια πτήσης. Έτσι γινόταν 
απαρεγκλίτως πριν το 1974 και μάλιστα 
µόνον για ειδικές περιπτώσεις Νατοῖ- 
κών ασκήσεων. Η Τουρκία µετις λεγό- 
µενες παραβάσεις του ελληνικού ΕΙΕ 
καταλύει και πάλι στην πράξη ελληνικά 
κυριαρχικά δικαιώµατα, αφού δεν παίρ- 
νειάδεια και δεν υποβάλλει σχέδια πτή- 
σης. Σημειωτέον τέλος ότι σύµφωνα µε 
τα διεθνώς ισχύοντα, µία χώρα της 
οποίας παραβιάζεται ο εθνικός εναέ- 
Ρριος χώρος ἔχει ἀναφαίρετο δικαίωµα 
να καταρρίψει το αεροπλάνο που κάνει 
την παραβίαση. (Θυμίζουμε εδώ την 
κατάρριψη του Νοτιοκορεάτικου αερο- 
πλάνου από τη Σοβιετική Ένωση, το 
οποίο δεν ήταν καν στρατιωτικό, αλλά 
αεροπλάνο της πολιτικής αεροπορίας! 
Αλλά τῃ Σαβιετική Ένωση δεν είναι 
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προτεκτοράτο, ανεξάρτητα του αν κα- 
κώς ή καλώς κατέρριψε το αεροπλάνο 
εκείνο, µε θύματα ανύποπτους πολίτες, 
που εν αγνοία τους χρησιμοποιήθηκαν 
από τις ΗΠΑ για να δοκιμαστεί η ετοι- 
µότητα της Σοβιετικής Ἕνωσης). 

14 Σεπτεμβρίου 74: Ἡ ελληνική κυ- 
βέρνηση σε απάντηση της ΝΟΤΑΜ 
714 εκδίδει την ΝΟΤΑΜ 1157, µε την 
οποία κήρυξε το Αιγαίο «επικίνδυνη 
περιοχή», ΗΠ ενέργεια αυτή νεκρώσετηῃη 
διεθνή αεροπλοῖα στο Αιγαίο μέχρι το 
Ι980, οπότε η Τουρκία ήρε την Ννο- 
ΤΑΜ Τ14 , ἔχοντας όµως, όπως θα δού- 
µε παρακάτω, αποσπάσει προηγουµέ- 
νως µεγάλες εκχωρήσεις ελληνικῶν κυ- 
ριαρχικών δικαιωμάτων. Ῥυνέπεια της 
κήρυξης του Αιγαίου µετά τον Σεπτέμ- 
βριο του 1974 ως «επικίνδυνης περιο- 
χής», ήταν το κλείσιμο του ελληνικού 
ΕΙ µέχριτο 1980, όπως ελέχθη παρα- 


πάνω. Οἱ διεθνείς πολιτικές αερογραµ-. 


µές υποχρεώθηκαν να παρακάμψουν το 
Αιγαίο και να χαράξουν δαπανηρά ὃρο- 
µολόγια. Ο Ι6ΑΟ παρενέβη προκειμέ- 
νου να ἀρειτοπρόβλχηµα µε διαµεσολά- 
βηση μεταξύ Ελλάδας και Τουρκίας, η 
οποία όμως δεν είχε αποτέλεσµα. 

27 Ιανουάρ. 1915: Πρώτη ελληνική 
υποχώρηση. Ελληνική ρηµατική δια- 
κοΐίνωση για την υφαλοκρηπίδα και 
πρόταση προς την Τουρκία να συζητη- 
θεί η σύναψη συνυποσχετικού προκει- 
µένου να γίνει προσφυγή στο Διεθνές 
Δικαστήριο της Χάγης για την οριοθέ- 
τηση της υφαλοκρηπίδας. Πρέπει εδώ 
να σημειωθεί ότι η πρόταση αυτή, που 
μάλιστα γίνεται από τη µεριά µας, ἔχει 
µία πολύ σοβαρή συνέπεια: αποτελεί 
έμμεση, πλην σαφή, υποχώρηση της 
Ελλάδας από το δικαίωμά της να επε- 
κτείνειτα χωρικά της ύδατα στα 129ν.μ., 
αφαύ εξυπακούεται ότι η χάραξη της 
υφαλοκρηπίδας από το Διεθνές Δικα- 
στήριο θα γίνει µε βάση το σήµερα 
ισχύον πλάτος των 6 ν.μ. 

6 Φεβρ. 1915: Τουρκική απάντηση 
στην πρόταση της Ελληνικής κυβέρνη- 
σης. Χαιρετίζει το «πνεύμα συνδιαλλα- 
γής της Ελλάδας» και δέχεται να αρχί- 
σουν συνομιλίες για να γίνει επεξεργα- 
σία των όρων παραπομπής στο Διεθνές 
Δικαστήριο. 

Πρέπει εδώ να σημειωθεί ότι η Κυ- 
βέρνηση Καραμανλή πολύ γρήγορα 
υπαναχώρησε και ὥς προς την απόφα- 
σή της να αποχωρήσει η Ελλάδα απότο 
στρατιωτικό σκέλος του ΝΑΤΟ. Στην 
αρχή και προκειμένου να σωθούν τα 
προσχήματα πρότεινε προς το ΝΑΤΟ 
τη διαµόρφωση µιας «ειδικής σχέσης», 
η οποία στη συνέχεια εγκαταλείφθηκε 
προς χάριν της πλήρους επανένταξης. 
Οι διαπραγματεύσεις για την επανέντα- 
ἔη άρχισαν το 1915 και διήρκεσαν 5 
περίπου χρόνια, 1975-1980. Ἡ επανέ- 
νταξη της Ελλάδας στο ΝΑΤΟ προσέ- 
κρουσε στην τουρκική αξίωση να αλ- 
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ΚΡΗΤΗ 


τι ΔΙΕΚΛΙΚΕΙ Η ΑΓΚΥΡΑ ΚΑΙ ΠΟΙΑ 
ΕΙΝΑΙ Η ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΟΤΗΤΑ 


λάξουν τα όρια του επιχειρησιακού 
ελέγχου της Ελλάδας στο Αιγαίο, όρια 
που ίσχυαν πριν την αποχώρηση και 
από ιδρύσεως ΝΑΤΟ, Όπως είναι γνω- 
στό, στην Ελλάδα είχε ανατεθεί τόσο ο 
θαλάσσιος όσο και ο εναέριος επιχει- 
ρησιακός ἔλεγχος ολόκληρου του Αι- 
γαίου, Και δεν ήταν δυνατόννα συµβαί(- 
νει διαφορετικά, διότι το αντίθετο θα 
σήμαινε ότι η Ἑλλάδα αναθέτει την 
άμυνα εθνικούτης χώρου, εν προκειμέ- 
νω τών νησιών του Αιγαίου, σε τρίτη 
χώρα,την Τουρκία. Το ΝΑΤΟ µετάτην 
αποχώρηση της Ἑλλάδος υποδαύλισε 
τις απαιτήσεις της Τουρκίας, για να 
ασκήσει εκβιασμό πάνω στην Ελλάδα 
να επιστρέψει, αλλά και στη βάση µα- 
κροπρόθεαµης Νατοϊκής στρατηγικής 
επιδίωξης για διχοτόμηση του Αιγαίου 
(δόγμα Σόφλι.ΤΟΝΑΤΟ µετάτην απο- 
χώρηση έκανε αλλεπάλληλες «συμβι- 
βαστικές» προτάσεις, ανάµεσα στις 
οποίες ήταν και συμμαχικό σχέδιο για 
εκχώρηση του Αιγαίου στον έλεγχο 
τρίτων χωρών]! (βλέπε Αμερικάνων 
και άλλων «συμμάχων»). 

13 Φεβρ. 1915: Ανακήρυξη στην Κὐ- 
προ απότον ΝΜτεκτάσςτου ψευδοκράτους 
µε τον τίτλο «Τουρκικό Ομόσπονδο 
Κράτοςτης Κύπρου», Το ψευδοκράτος 
δεν ανακηρύχθηκε για πρώτη φορά το 
Ι983, αλλά το Ι975. Ἡ φάµπρικα δηλα- 
δή της ανακήρυξης επαναλήφθηκε ὡς 
εκβιασµός. Το εξοργιστικό στην περί- 
πτωση και δηλωτικό της νοοτροπίας 
υποτέλειας των ελληνικών κυβερνήσε- 
ὤν, είναι το γεγονός ότι͵ κάθε φοράπου 
οι Τούρκοι βαφτίζουν, μὲ νέο κάθε φο- 





ρά όνομα, τη διχοτόµηση, εμείς προ- 
βαίνουµε τόσο πριν από τα βαφτίσια 
όσο και µετά σε τεράστιες υποχωρηή- 
σεις. 

Ι7 Μαρτίου 1915: Προσφυγήτης Κυ- 
πριακής Κυβέρνησης στο Συμβούλιο 
Ασφαλείας του ΟΗΕ, το οποίο επανα- 
λαμβάνει τα ουσιώδη σηµεία του ψηφί- 
σµατος 3212 της Γ. Συνέλευσης, αλλά 
ζητάει παράλληλα απὀ το Γ.Γ. (Βαλ- 
ντχάϊμ) να τεθεί επικεφαλής για την 
επανέναρξη διαπραγματεύσεων μεταξύ 
των δύο μερών (θύτου καί θύματος), 

















ΠΟΝΤΙΑΚΟΣ ΤΡΙΤΟ 


ΜΙΑ ΑΣΥΓΓΝΩΣΤΗ ΑΠΟΥΣΙΑ ΤΟΥ ΕΛΛΗΝΙΚΟΥ 
ΚΡΑΤΟΥΣ 


Αν παρακολουθήσει κανείς τις μεταναστεύσεις χιλιάδων 
Ελληνοποντίων σε περιοχές της Νοτίου Ρωσίας, του Καυκά- 
σου, της Αρμενίας και της εσωτερικής Σοβιετικής Ρωσίας, αν 
κατά πόδας ακολουθήσει τις περιπέτειές τους, τους αγώνες 
τους για εγκατάσταση, επαγγελματική αποκατάσταση, για 
μόρφωση και διαιώνιση της πολιτιστικής τους κληρονομιάς, 
για κατάκτηση ανθρωπίνων δικαιωμάτων, σαν µια ξεχωριστή 
εβνότητα και για επιβίώση, θᾳ διαπιστώσει πως αυτός ο Ελλη- 
νισµός παλεύει µόνος του και αγνοούµενος, χωρίς το ενδιαφέ- 
ρον και την προστασία του Ελληνικού Κράτους! 

Ἡ απουσία αυτού του Κράτους είναι χαρακτηριστική και 
ανεξήγητη, προ παντός απὀ τον α΄ παγκόσμιο πόλεμο και 
ύστερα, 

Ἔνα εκλεκτό κομμάτι του Ελληνισμού αντιπαλεύει ολομό- 
ναχο, µε τις αντιξοότητες και τις ἕκτακτες δυσκολίες της 
Οκτωβριανής Ἑπανάστασης, της σύγκρουσης µενσεβίκῶν και 
µπολσεβίκών, της συστηματικής αντιχριστιανικής προπαγάν- 
δας του νέου καθεστώτος. Αντιπαλεύει µετα προβλήματα που 
δημιουργούνται απὀ υποχρεωτικές μετακινήσεις, απὀ φυλακές 
και εξορίες και από τόπο σε τόπο. Και να φανταστεί κανείς, 
όλη αυτή την Οδύσσεια του Ελληνισμού στη Σοβιετική Ἑνω- 
σητη συνοδεύουν η ανελευθερία, η σκληρότητα, η ανθελληνι- 
κή υστερία, που συναγωνίζεται επάξια την τουρκική γενοκτο- 
νία, 

Ένα εκατομμύριο περίπου Ελληνισμός (αποκάλυψη Γιέλ- 
τσιν], που αναγκάστηκε κατά καιρούς (1461-1922) να εγκατα- 
λείψει τις προγονικές του Εστίες και να καταφύγεισε ξένη γη 
για να γλιτώσει από βέβαιη γενοκτονία, ξαναστήνει ένα και- 
νούργχιο νοικοκυριό προκοπής, προόδου, ζωντανής και δη- 
µιουργικής παρουσίας και προσφοράς σε πολλούς τοµείς. 

Στην παραγωγή, στην οικονομία, στο εμπόριο, στις τέχνες, 
στα γράμματα, στις επιστήµες, στην άμυνα. 

Ένας λαός πάντα συνεπής και έντιμος, εργατικός και νοµο- 
ταγής, µε την αναλλοίωτη ελληνορθόδοξη ταυτότητά του. 

Εκείνες τις πολύτιμες υπηρεσίες του στο Σοβιετικό Κράτος 
«εν ειρήνη και εν πολέμω», αυτή του την αμόλευτη ελληνική 
παρουσία και ταυτότητα, την ακριβοπλήρωσε ο Ελληνισμός 
της Σοβιετικής Ένωσης µε ένα ανείπώτο καιαπίστευτο δράμα. 
Μάρτυρες λαλίστατοι, η Σιβηρία,το Καζαχστάν,το Ουζμπεκι- 
στάν͵ οι στέππεςτης Κεντρικής Ασίας, περιοχές αφιλόξενες µε 
οικολογική υποβάθμιση, η λειψυδρία, η έλλειψη σπιτιών και 
τροφίμων, Μάρτυρες αψευδείς τα 50.000 θύματα των εξοριών 
1937-18, 1947-46 και 1949, ο βούρδουλας των Μουσουλμάνων 
επιστατών, τα κλειστά ελληνικά σχολεία, τα ελληνικά θέατρα 
και οι ελληνικές εφημερίδες, 


Ὅμι είχαν δημιουργήσει οι Ἑλληνες της Ρωσίας στη διάρ- 
κειατων 500 χρόνων, απότο 1461, καταληστεύεται, διασκορπί- 
ζεται͵ εξαφανίζεται, µαζί µετο αίμα και τον ιδρώτα αιώνων και 
γενεών, και μαζί µετις κρυφές τους ελπίδες για µια ανθρώπινη 
ζωή. Οι ἔντιμοι, οι φιλήσνχοι και νοµοταγείς Ελληνοπόντιοι 
υποχρεώνονται να αντιμετωπίσουν νέο πρόβλημα, µετοικε- 
σίας, πείνας, κακουχιών, βασανιστηρίὠν, πρόβλημα αναπά- 
ντεχου ξεριζωμού και απροσδόκητης εξορίας, Καιτοτραγικό, 
δε ζουν µόνο τη σκληρότητα και την εξοντωτική τακτικήτου 
Σταλινισμού, που θα ζήλευε ο Χιτλερικός σωβινισµός και 
ρατσισμός, αλλά δοκιμάζουν και πίνουν, για πολλοστή φορά, 
το πικρό ποτήρι της θανάσιµης αδιαφορίας και απουσίας του 
Ελληνικού Κράτους. Τραγική σύμπτωση. Ο Κρόνος τρώει τα 
παιδιά του. τη Σοβιετική Ένωση µε την εγκατάλειψη, την 





του Παναγιώτη Γ. Τανιμανίδη 


αδιαφορία, ίσως και από άγνοια. Στον Ελλαδικό χώροµεφυλα- 
κὲς και εξορίες και µε τον εμφύλιο. Και στις δύο περιπτώσεις 
χιλιάδες Έλληνες εξοντώνονται µε την κατηγορία των αντι- 
καθεστωτικών! 

Σήµερα οι επιζήσαντες Έλληνες, που ξεπέρασαν κάπωςτις 
συνέπειες του Σταλινισμού, περιμένουν απότο Ελληνικό Κρά- 
τος να μελετήσει τις νέες συνθήκες κάτω απότις οποίες ζουν οι 
Ελληνοπόντιοι και να εκτιμήσει την προσπάθειά τοὺς να δια- 
µορφώσουν εκεί πουζουν µια καινούργια πολιτιστική, οικονο-. 
µική και κοινωνική κατάσταση στα πλαίσια µιας περεστρόι- 
κας που γεννιέται, 

Δεν πρέπει να παραγνωριστεί το γεγονός πως ο Ελληνισμός 
της Σοβιετικής Ένωσης, που ζει µετο όραματης παλιννόστη- 
σης, αντιμετωπίζει σήµερα δύσκολες συνθήκες: 

---Αντιπαραθέσεις αυντηρητικών, περεστρόικας και Γιελ- 
τσινισμού. 

---Συγκρούσεις εθνοτήτων επικίνδυνες, 

--Ὀικονομική κρίση αξεπέραστη. 

---Πολιτικές μεταρρυθμίσεις, 

--Κλίµα ανησυχίας και αβεβαιότητας, 

Όλα αυτά, µαζί µε τη ματωμένη εμπειρία απότην εποχήτου 
Σταλινισμού και το όραμα της παλιννόστησης, γιγάντωσαν 
την απόφαση φυγής από τη Σοβιετική Ένωση και καταφυγής 
στη χώρα απ᾿ όπου μετανάστευσαν οι πρόγονοίτους, χιλιάδες 
χρόνια προ Χριστού, προς τις παράλιες περιοχές της Μικράς 
Ασίας και απ᾿ εκεί στην Ορθόδοξη Ρωσία. Ἐαναγυρνούν στη 
χώρα των πατέρων τους και γι αυτό δικαιούνται ανάλογη 
μεταχείριση. Ακόμη το Ελληνικό Κράτος δεν έχει δικαίῶμα να 
απουσιάσει απότη σηµερινή προσπάθεια που καταβάλλουν οι 
Ἑλληνοπόντιοί της Σοβιετικής Ένωσης να οργανωθούν σε 
μορφωτικούς, μουσικούς και θεατρικούς συλλόγους, µε κέντρα 
τη Μόσχα κιτην Τυφλίδα, Να εξασφαλίσουν, µε κατάλληλους 
δασκάλους, τη διδασκαλία της ελληνικής γλώσσας σε όλα τα 
σχολεία, όπου υπάρχουν Ελληνόπουλα, να διαιωνίζουν τα ήθη 
και τα ἔθιμά µας, να οργανωθούν και να προγραμματιστούν 
πολιτιστικές και πολιτισμικές συναντήσεις και ανταλλαγές, 
εκθέσεις ελληνικών βιβλίων και προβολή ελληνικών έργων 
και ταινιών. 

Ο εμπλουτισμός της ιστορικής γνώσης καιτο δυνάμωματης 
ιστορικής µνήµης των Ἑλληνοποντίων της Σοβιετικής ΕἘνω- 
σης, µετη συστηματική µύησή τοὺς στον Ελληνοχριστιανικό 
πολιτισμό, είναι έργο και καθήκον εθνικής επιβίώωσης, η οποία 
πρέπει υπεύθυνα και μεθοδικά να στηρίζεται και στον Απόδη- 
μο Ἑλληνισμό. 

Η Ελληνική πολιτεία δε δικαιούται να απουσιάσει, Απαιτεί- 
ται ουσιαστική ανταπόκριση στους οραματισμούς τών Ἐλλη- 
νοποντίων της Σοβιετικής Ένωσης καιστις απαιτήσεις τους 
να ζουν ελεύθεροι μ᾿ όλα τα ανθρώπινα δικαιώµατα που ἔχουν 
ως ξεχωριστή εθνότητα" και προ παντός µε το δικαίωµα της 
μεταφοράς όπου πάνε, των συνταξιοδοτικών και ασφαλιστι- 
κὠν τους κατακτήσεων και της ατομικής τους περιουσίας, 

Πέρα απ᾿ όλα αυτά, επειδή η παλιννόστησή τους στην Ελ- 
λάδα είναι ἑνα γεγονός ιστορικό, κοινωνικό και εθνικό, η 
υπεύθυνη ανταπόκριση του Ελληνικού Κράτους είναι υπέρτα- 
το και ιερό καθήκον και όχι χειρονομία ελεημοσύνης και 
προχειρότητας. 

Θα είναι «η εσχάτη πλάνη χείρων της πρώτης», αν ἕνα νέο 
κύμα Ελληνοποντίῶν, στο εγγύς µέλλον, ξανααιφνιδιάσειτην 
Ελληνική πολιτεία και τη βρει να καλοκάθεταιστην πολυθρό- 
να της αδιαφορίας καιτης ασύγγνωστης άγνοιας καιαπουσίας. 
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ΠΤΗΠΡΙΤΠΟΜΡΜΦΣΣΛΗ 





ΓΡΑΜΜΑ ΑΠΟ ΤΗΝ Ε.Σ.Σ.Δ. 


Το κίνηµα ΜΕΜΟΡΙΑΛ 
είναι δικιά µας υπόθεση 


Η συγκρότηση της «Ένωσης Μεμο- 
ριάλ» στη Μόσχα λειτούργησε ὡς φά- 
βος για τους, καταπιεσµένους από τους 
σταλινικούς, σοβιετικούς πολίτες και 
µαζίτους και τους Έλληνες. 

Το παρακάτω γράμμα που ὃημο- 
σιεύουµε στάλθηκε προς τον πρόεδρο 
της «Ένωσης Μεμοριάλ»,το Γ.Ν. Αφα- 
νάσιεφ, ο οποίος είναι διευθυντής του 
αρχείου της ἘΣΣΔ, συνεργάτης του 
Έλληνα Πόντιου και σημερινού δή- 
µαρχου Μόσχας Γαβριήλ Ποπόφ. ο 
Γ.Ν. Αφανάσιεφ είναι απὀ τους πρὠτο- 
πόρους στον αγώνα για τη δημιουργία 
µιας. δημοκρατικής κοινώνίας στην 
ΕΣ.Σ.Δ. 

Στο γράµµα φαίνονται καθαρά οι πιέ- 
σεις του κομματικού μηχανισμού προς 
τα µέλητης «Ένωσης Μεμµοριάλ» καιη 
προσπάθεια µιας Ελληνίδας να ἕανα- 
βρεί τα ίχνη της οικογένειάς της που 
διαλύθηκε από το σταἀλινισμµό. 


Σεβαστέ Γιούρι Νικολάγιεβιτς, Αφανά- 
σιεφ, χαίΐρετε/ 

Σας γράφω από την πόλη Όνστ Λά- 
µπινσκ της Περιφέρειας Κρασνοντάρ. 
Τρέφω βαθιά εκτίµηση ια σας απὀ τη 
μέρα που σας συνάντησα. Και αυτό ἐγινε 
στα τέλη του Γενάρη στο Έκτακτο Συνὲ- 
δριο του «Μεμοριάλ», όπου βρέθηκα, πρέ- 
πει να πω, κατά τύχη. 

Δεν φανταζόμουνα καθόλου ὅτι ή πρό- 
θεσή µου να πάω και να συμμετάσχω σε 
αυτό το Συνέδιο θα προκαλούσε τέτοια 
πίεση από τη µεριά του Κομματικού µηχα- 
νισμού, τόσο του τοπικού όσο και του πε- 
ριφερειακού. Έγινε µεγάλη προσπάθεια να 
πειστώ στο γραφείο του Πρώτου Γραμµα- 
τέα, που συγκλήθηκε από την Περιφέρεια, 
φωνές, και τέλος µου δόθηκε άδεια από τή 
δουλιά µου. Το κατάφερα µε το επιχείρημα 
ότι µετά το συνέδριο θα πληροφορούσα 
την Κομμµατική ηγεσία ότι στην πραγµατί- 
κότητα είχε σχηματιστεί «μια αντιπολίτευ- 
ση προς το κόμμα». 4εν ήταν πονηρό; 
Πιθανόν να ήταν ἑνας συμβιβασμός. Αλλά 
τουλάχιστον, στον απολογισμό από το τᾶ- 
ἔ[δι µου, είπα τή γνώµη µου πολύ απλά: 
« Ένα τέτοιο «Μεμοριάλ», όπως το σχὲε- 
δίασε το Συνέδριο δεν μπορεί παρά να εἶναι 
προς όφελος τής περεστρόικα». 
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Η συμμετοχή στη δουλειά του Συνέ- 
ὅριου επέκτεινε τον ορίζοντά µου. Και είδα 
ότι η αλήθεια, παρόλη τη γκλάσνοστ εἶναι 
πλακωμένη, καὶ είδα το γεγονός ὅτι οἱ 
τοπικές εφημερίδες βρίσκονται κάτω από 
την πίεση τῶν τοπικών αρχών και οι κὲ- 
ντρικές εκδόσεις βρίσκονται κάτω από 
την πίεση της Κ.Ε. Έπαψα να πιστεύω 
στην πληροφόρηση της «Πράβδα» ή τῆς 
Κεντρικής Τηλεόρασης. 

Μπόρεσα να δημοσιεύσω το ραπόρτο 
µου από το ταξίδι στην Περιφερειακή Νεο- 
λαµστικηή εφημερίδα «Κομσομόλ του Κου- 
μπάν» -- εὐχαριστώ τους εκδότες! Η ακτι- 
δική Κομμµατική ηγεσία αρνήθηκε να το 
δημοσιεύσει, µε το επιχείρηµα ὅτι εφόσον 
το «Μεμοριάλ» αντιπολιτεύεται το Κόμ- 
µα, αυτό σηµαίνει ότι ή Κομματική εφηµε- 
ρίδα δεν µπορεί να δημοσιεύει ὅ,τιδήποτε 
σχετικό υλικό. 4εν μπορούσε να µπει ζή- 
τήµα επισηµοποίησης της ἱδρυσης ενός 
τοπικού παραρτήματος του «Μεμοριάλ». 
Αλλά σκεφτήκαμµε ότι αυτό δεν ήταν τόσο 
σηµαντικό. Ὑποθέτω ὅτι η δουλιά µου µε 
βοηθάει να βρω οµοϊδεάτες, βλέπετε αυτό 
εἶναι το πιο σηµαντικό πράγμα αυτή τή 
στη µή. 

΄Αρχισαν να έρχονται σε μένα άνθρωποι 
που είτε οι ἰδιοι ή συγγενείς τους καταπιέ- 
στηκαν ζητώντας να τους βοηθήσω να 
βρουν τα ἴχνη αυτών που αγνσούνται. 
Στρέφομαι σε σας για το αίτημα µιας }υ- 
ναίκας. Χρειάζεται ιδιαίτερη βοήθεια, και 
δεν πρέπει να µπει στην άκρη, γιατί, βλέπε- 
τε, ή στάση προς το «Μεμοριάλ» και 
πίστη σεαυτό βασίζεται στην εμπιστοσύνη 
μεμονωμένων συγκεκριμένων ανθρώπων. 

Ἡ Ελένα Λαζαριέβνα Ἐτεπκόβα, το 
γένος Αρουχίδη, εἶναι κόρη του άζαρου 
Μίνοβιτς Αρουχίδη, που θανατώθηκε το 
1917-1938, μηχανικού, από το μεγάλο Κο 
ζάκικο χωριό Χολμσκόι της περιοχής 
Αμπίνακι τής περιφέρειας Κρασνοτάρ. Το 
1970 ο πατέρας τής αποκαταστάθηκε µετά 
θάνατον. Ἡ Ελένα αζαριέβνα ψάχνειτους 
συγγενείς τής που μετανάστευσαν στην Ελ- 
λάδα (σε ποια ακριβώς πόλη δεν ξέρει): 
τον αδελφό της Αναστάσιο Αρουχίδη, τήν 
γυναίκα του 4όμνα Αρουχίδη (γεννήθηκε 
το 1907) τα ανήψια της Κωνσταντίνο 
Αρουχίδη (μεννήθηκε το 1929) και Μάριο 
Αρουχίδη (ψεννήθηκε το 19315). 


Το «Μ{εμοριάλ» έχει δεσμούς στο εξω- 
τερικό, και ίσως µπορείτε να παραγγείλετε 
στους συντρόφους σας να ψάξουν για την 
οικογένεια 4ρουχίδη. Ἡ Ελένα αζαριέβνα 
είναι ἔτοιμη να αναλάβει όλα τα ἔζοδα. 
Προτείνω η τοπική ἑνωσή µας να επωµι- 
στεί την μερίδα του λέοντος. 

Όλοι οι παραπάνω συγγενείς της Στε- 
πκόβα μετανάστευσαν μαζί µε την γιαγιά 
της Ελένα Αρουχίδη (τώρα εἶναι 100 χρο- 
νών) µέσω Οδησσού το 1939-1940. Πρό- 


“βλεψαν την κακιά μοίρα που βρήκε την 


ίδια την Ελένα Αρουχίδη - περιφρόνηση 
και κατατρεγµός για τα παιδιά και τους 
συγγενείς τῶν «εχθρών του λαού», 
Γιούρι Νικολάεβιτς, μπορώ να καταλά- 
βω πολύ καλά ὅτι αυτή τή στιγµή έχετε το 
βάρος πολύ διαφορετικής δουλιάς καιέτσι 
δεν υπολογίζω στην προσωπική σας απά- 
ντήση, παρόλο που µπορείτε να φανταστεί- 
τε, τι ευτυχία θα ήταν για μένα, Πρέπει 
οπωσδήποτε να παραγγείλετε στα µέλη 
του Μεμοριάλ να ψάξουν για τους συγγε- 
νείς τής Αρουχίδη. 
Ειλικρινά δική σας 
Τ.Μ. 

















Εντυπώσεις απὀ ένα ταξίδι 


Τό τουριστικό λεωφορεῖο ξεκίνη- 
σε πρωϊῖ -πρωΐ ἀπό κεντρικό σημµεῖο 
τῆς ᾿Αθήνας. Οἱ ἐπιβάτες, καμιά σα- 
ρανταριά ἄτομα, ἂνδρες καί γυναί(- 
κεςο κάθε ἡλικίας. Ὁ σκοπός τοῦ 
ταξιδιοῦ δέν ἤτανε ὁ ἴδιος γιά ὅλους 
ὅπως θά διαπιστώσουμε παρακάτω. 

Καθώς διασχίζαµε τούς δρόμους 
τῆς νυσταγµένης ἀκόμα ᾿Αθήνας, 
ξαναθυμᾶμαι τά τελευταῖα λόγια τῆς 
ἀνηψιᾶς µου, πού µέ συνόδειψε µέ 
τόν σὐζυγότης μέχριτό λεωφορεῖο: 
Θεἵε, εἶσαι σίγουρος ὅτι θέλεις νά 
πᾶς στήν ᾽Αλβανία; καί στήν καταφα- 
τική µου ἀπάντηση: Πάρε σέ παρα- 
καλῶ αὐτό τό Φυλακτό µαζί σου. 
Είναι τό «γούρι µου», 

Μετά τό μεσημέρι φτάσαμε στήν 
Κακκαβιά. Ἔλεγχος βίζας, διαβατη- 
ρίου, ἀποσκευῶν καί ἀκολούθως 
μᾶς ἀναλάβανε οἱ δύο ξεναγοί - φύ- 
λακές µας. 

Δύο ἐπιβάτες, ᾽Αλβανοί πολίτες, 
Ἑλληνικῆς καταγωγῆς μᾶς ἀποχαι- 
ρετήσανε. Τό χωριό τους ἤτανε πο- 
λύὐ κοντά καί θά πηγαίνανε µέ τά 
πόδια. 

Τό λεωφορεῖο ξεκίνησε καί στά 
πρῶτα 900 περίπου µέτρα: ᾿Ωτίφρί- 
ΚΠΙ!Η! ᾿Αλήθεια λοιπόν: Ὑπάρχουν 
πράγματι τά ἠλεκτροφόρα συρµατο- 
πλέγματα!! ὥστε νά µήν µπορεῖ νά 
μπεῖ, ἀλλά κυρίως νά µήν βγεῖ, τίπο- 
τα ζωντανό ἀπό τήν Αλβανία, ἐκτός 
ἐάν πετάει. 

Πρώτος σταθµός οἱ "Αγιοι Σαράν- 
τα. (Σαράντι τό μετονομάσανε διότι 
οἱ "Άγιοι μετοίκησαν ἀπό τήν ᾽Αλβα- 
ψία). 

"Όμορφη πόλη, καθαρή, τα περισ- 
σότερα σπίτια εἶνα τοῦ µεσοπολέ- 
µου κι ἡ θάλασσα γαλήνια καί 
καταγάλανη. ᾿Αχ αὐτή ἡ θάλασσα. 
τόσο ὀμορφη καί καθαρή ἀλλά καί 
θλιμμένη. Κανείς δεν κολυμπάει, κα- 
γείς δέν ψΨαρεύει, οὔτε µιά βαρκού- 
λα στήν ἀκτή. ᾽Απέναντι φαντάζει ἡ 
Κέρκυρα, τόσο κοντά καί τόσο ὅδια- 
Φορετική... 


στην Αλθανία 


Πρίν σουρουπώσει περπατούσα- 
με στήν παραλία. Μᾶς πλησιάσανε 
µερικά παιδάκια: Τσίχλα ἔχεις τσί- 
χλα; ρωτᾶνε. Δώσε µου ἕνα στιλό. 
Τσιγάρα γιά τόν παπποῦ θά μοῦ δώ- 
σεις; τό ἄλλο. 

--- Πῶς σε λένε ἀγόρι; ᾽Ανταπαντῶ. 
Αλέκο. 

-- Τόν Φίλο σου; 

Δημήτρη. 

-- Πηγαίνετε σχολεῖο; 

Ναί ἐγώ τετάρτη κι αὐτός πέµπτη. 
-- Σᾶς µαθαίνουνε καί Ἑλληνικά; 
Ξαναρωτῷ, 

"Οχι ἐδῶ δέν ἔχει... 

--Τότε πού ἔμαθες νά τά μιλᾶς; Ἐ- 
πιμένω. 

᾿Από τό σπίτι. Ἡ µάνα καί ὁ πατέρας 
μᾶς λένε Ἑλληνικά. 

Τήν στιγµή πού τούς δίναµε κάτι 
ἀκούσθηκε µία Φωνή ἀπό κοντά µας. 
Κάποιος κύριος µέ γραβάτα τούς ἆ- 
Υγρίεψε, μιλώντας τους ᾿Αλβανικά. 
(Γραββάτα Φοροῦσαν καί οἱ ξεναγοί 
µας]. 'Αρπάξανε ὃτιτούς δώσαμε καί 
ἔφυγαν τρέχοντας, λέγοντας: «Εὐ- 
χαριστῶ», 

Πιό πέρα μᾶς πλησιάσανε ἄλλοι. 
Τάπαιδιά γυρεύανε τσίχλες καί στι- 
λόὀ, οἱ δέ μεγαλύτεροι τσιγάρα κι ἆ- 
ναπτήρα. (Αὑτό γινότανε σέ κάθε 
σταθμό τοῦ ταξιδιοῦ µας). 





του Θόδωρου Μπινιχάκη 





ΤΕ 1! 
Στ 3-4 παράλια µαγαζιά κάθον- 
ταν πολλές παρέες καί πίνανε μπύ- 
ρα. Ὁ περισσότερος κόσμος ὅμως 
ἔκανε βόλτα, µέχρι πού γύρω στίς 
δέκα ἡ ὥρα, ἐξαφανιστήκανε ὃὅλοι 
μαζί, ὡς διά μαγείας. 

Δειπνήσαμε στό ξενοδοχείο καί ἁ- 
κολούθως γιά ὕπνο κατάκοποι, 
Βγῆκα στό μπαλκόνι ν᾿ ἀπολαύσω 
τήν ἠσυχία καί τήν γλυκιά βραδυά. 
᾽Απέναντι ἡ Κέρκυρα, φωτισμένη. 
Ξαφνικά νἀ ὁ προβολέας. "Ἔψαχνε 
στήν ἀκτή καί στήν θάλασσα, ἀργά 
-ἀργά νά πηγαίνει καί νά ἔρχεται. 
Θυμήθηκα τούς προβολεῖς στόν Ατ- 
τικό οὐρανό, κατά τά παιδικά µου 
χρόνια ... 

Μετά τό πρωινό καί πρίν νά ξεκι- 
νήσουμµε γιά τό ᾽Αργυρόκαστρο, ἆ- 
ποχαιρετήσαµε ἂλλο ἕνα ζευγάρι 
τῆς παρέας. Αὐτοί θά φιλοξενηθοῦν 
ἀπό συγγενεῖςτους, σέ κάποιο ἀπό 
τά µειονοτικά χωριά. Χρόνια ἔρχον- 
ται καί κουβαλᾶνε σάκκους µέ ροῦ- 
χα, γιά νά ντύσουν ὅλο τό χωριό πού 
τούς περιμένει «μετά βαΐων καί 
κλάδων». 

Τό λεωφορεῖο ἀνηφόριζε τόν δρό- 
μο γιά τὸ ᾽Αργυρόκαστρο ἀγκομα- 
Χώντας. Στενός ὁ δρόμος, Φφιδωτός 
καί γεμάτος λακκοῦβες, 

Ὁ ξεναγός ἔκανε τήν δουλειά του 
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.. µμπλά - µπλά - µπλά - µπλά, γιά τά 
ἐπιτεύγματα τοῦ ᾽Αλβανικοῦ λαοῦ. 
Τροχοφόρα ἂλλα συναντούσαμε 
σπανίως. ΄'Ησαν στρατιωτικά ὀχήμα- 
τα ἢ Φορτηγά πού χρησιμοποιοῦνται 
γιά τήν µεταφορά ἐπιβατῶν καί γε- 
ωργικῶν προϊόντων. Δίπλα µας τώ- 
ρα ὁ Δρίνος ποταμός ἀπό τήν δεξιά 
πλευρά κι ἀριστερά µας τά χωριά 
τῆς Δρόπολης, παραμελημένα οἱ δέ 
κάτοικοί τους μᾶς κοιτοῦσαν ὅπως 
µάκραινε τό λεωφορεῖο. ᾿ΗἨξεραν ὅτι 
εἴἵμαστε ἀπό τήν Ἑλλάδα, ὅπως καί 
ἐμεῖς ξέραμε ὅτι εἶναι ΔΥΣΤΥΧΕΙΣ 
Ἓλληνες, Αὐτό πού δέν γνωρίζανε 
Όμως εἶναι ὅτι τό πρόγραµµα τῆς ἐκ- 
δρομῆς δέν προέβλεπε στάση στά 
Χωριά τους, ὁ δέ συνοδός (µέ τήν 
γραβάτα), ἤτανε ἀνυποχώρητος στίς 
παρακλήσεις µας, 

Παρα - πέρα τά Ἱστορικά καί αἷμα- 
τοβαμμένα ΒΟΥΝΑ τοῦ ἔπους τοῦ 
40. Στήν συντροφιά εὑρίσκοντο 5-6 
σεβάσμµιοι ἀσπρομάλληδες. Μέ «χα- 
µένο» τό βλέμμα κοιτοῦσαν τά ΒΟΥ- 
ΝΑ. Ἐκεῖ ἔχουν μείνει οἱ συµπολε- 
µιστές τους. Ἐκεῖ χαράχθηκε ή νε- 
ότης τους ... 

Μπήκαμε στό ᾽Αργυρόκαστρο τήν 
πανάρχαια πόλη, πού εἶναι κτισμένη 
σέ τρεῖς ψηλούς λόφους, τῶν κε- 
ραυνίων βουνῶν, ὅπου φαντάζει τό 
Βυζαντινό της κάστρο. Οἱ ἀρχαῖοι 
τήν ὀνόμαζαν ᾿Αργύριον, οἱ δέ Βυ- 
ζαντινοί ᾿᾽Αργυρίνη. Κατεβήκαμε 
ἀπό τό λεωφορεῖο γιά νά ἐπισκευ- 
θοῦμε τ’ ἀξιοθέατα καί νά γνωρίσου- 
με τήν πόλη. 

Συγγενεῖς μιᾶς οἰκογένειας ἀπό 
τούς συνταξιδιῶτες περιµένανε. Σᾳ- 
ράντα χρόνια δέν εἴχανε συναντηθεῖ 
τ' ἀδέλφια, καί τά πρωτοξάδελφα 
πρώτη φορά γνωριζόντουσαν, ἸἉγ- 
καλιές φιλιά καί δάκρυα χαρᾶς,. 
Μπρός σέ τούτη τήν σκηνή ἀκόμη 
καί ὀ ξεναγός χαµήλωσετό βλέμμα. 

Μετά τό Φαγητό πήραμε τόν µα- 
κρύ δρόμο γιά τήν Πρωτεύουσα, τά 
Τίρανα τῶν Τυράννων. Καταπράσινα 
βουνά µέ εὔφορες κοιλάδες. Οἱ χω- 
ρικοί δουλεύανε τήν τσάπα ξυπόλη- 
τοι, τά δέ παιδιά βόσκανε 3-4 
πρόβατα ἡ µία ἀγελάδα, ξαπλωμένα 
στήν σκιά. 

Τό λεωφορεῖο συνέχιζε στόν ἑ- 
λεύθερο ἀπό τροχοφόρα δρόµο καί 
ἐμεῖς προσπαθούσαµε νά µετρήσου- 
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µε τά ἀμέτρητα πολυβολεῖα. Δεκά- 
δες χιλιάδες πολυβολεῖα ἀπό µπε- 
τόν, διεσπαρµένα σέ δλο τό ἔδαφος 
αὐτῆς τῆς χώρας, Γύρω - γύρω ἀπό 
χωριά καί πόλεις, τήν πρωτεύουσα, 
παραθαλάσσια, στούς κάμπους, 
παντοῦ. 

Μετά τόν Γενοῦσο ποταμό, (τό Φυ- 
σικό ὅριο τοῦ συμπαγοῦς ἑλληνικοῦ 
πληθυσμοῦ) φτάσαμε στά Τίρανα. 
Καινούργια πόλη µέ κάθετους καί ὁ- 
ριζόντιους δρόμους, πάρκα καίπλα- 
τείες. τά κεντρικότερα σημµεῖα ὁ 
παρατηρητής βλέπει πολλούς πε- 
ζούς, ἀρκετά ποδήλατα, ἃμαξες συ- 
ρόμενες ἀπό ζῶα καίπεπαλαιοµένα 
λεωφορεῖα. Ὅλα στήν ᾽Αλβανία εἷ- 
ναι κρατικά. ᾽᾿Από τά καπνοπωλεῖα 
μέχρι τό σύγχρονο ξενοδοχεῖο πού 
διανυκτερεύσαµε! Τά καταστήματα 
τροφίμων διαθέτουνε πατάτες, ρεβί- 
θια, φασόλια, τουρσιά, λαχανικά καί 
λίγα Φροῦτα. (Γιά κρέας οὔτε λόγος 
νά γίνεται). 'Η κυβέρνηση, ἔχοντας 
μεγάλη ἀνάγκη συναλλάγματος, ἑ- 
ξάγει τ’ ἀγαθά τῆς ᾽Αλβανικῆς γῆς 
κι ὁ λαός ὑποσιτίζεται. Προσπαθοῦν 
δέ ν᾿ αὐξήσουν τούς ἐπισκέπτες 
στήν χώρατους χωρίς νά ἔχουν τήν 
ὑποδομή καί τίς ἑγκαταστάσεις, Τά 
καταστήματα ἐνδυμάτων σπανίζουν. 
Οἱ ἀγοραστές εἶναι λιγοστοί καθ’ ὃτι 
οἱ τιµές εἶναι ἀπρόσιτες γιά τούς ἑν- 
τοπίους. Ὁ µισθός τοῦ µέσου Ἄλβα- 
νοῦ εἶναι 600 ἕως 800 λέκ τόν µήνα. 
1 δολλάριο ἀντιστοιχεί σε 7 λέκ 
στήν τράπεζα, ἐνῶ στήν μαύρη ἀγο- 
ρά μπορεῖς νά τ'ἀλλάξεις µέχρι 300 
λέκ. 

Ὅ πληθυσμός εἶναι Φιλικός µέ 
τούς ξένους, ὅταν μπορέσει νά πα- 
ρακάμψει τόν Φόβο. Ἕνα σηµαντικό 
µέρος του ὁμιλεῖ ἢ καταλαβαίνει τήν 
Ἑλληνική καί ἐπιδιώκει ν᾿ ἀποκτήσει 
γνωριμία - ἀλληλογραφία. 

Στήν Όπαιθρο καί τίς πόλεις, σε 
κεντρικά ἡ καί ἀπόκεντρα σημεῖα, ἕ- 
χουν τοποθετήσει ἀεροπανό µέ συν- 
θήµατα τοῦ τύπου; Ζήτω τό ἔνδοξο 
κόμμα ἐργασίας ἢ Ζήτω ὁ σύντρο- 
Φος Χότζα κ.α. Σέ κάθε πόλη ὑπάρ- 
χει τό ἂγαλμα τοῦ Χότζα, συχνά δέ 
Βλέπεις καί τήν προτομή τοῦ Αλία 
ἢ τοῦ Στάλιν. 

Δέν δίστασα, μεταξύ τῶν Ἀλλων, 
νά ρωτήσω κάποιον συνομιλητή µου 
Αλβανό: Διάβασα, τοῦ λέω, στίς Ἑλ- 


ληνικές ἐφημερίδες ὃτι ἔχουν γίνει 
συγκεντρώσεις διαμαρτυρίας στά 
Τίρανα, τήν Σκόδρα, τούς 'Αγίους 
Σαράντα καί ἀλλοῦ. Πῶς εἰδοποιεῖ- 
ται ὁ λαός σέ µία παράνομη συγκέν- 
τρωση; Δέν ξέρω, μοῦ ἀπάντησε, 
ἀλλά νομίζω ὅτι ὑπάρχουν µερικοί 
θαρραλέοι πού, σέ αὐτές τίς περι- 
πτώσεις, βγαίνουν νύχτα καί µοιρά- 
ζουν κρυφά στά σπίτια ἀνυπόγραφα 
χειρόγραφα πού λένε, «τήν τάδε ἡ- 
µέρα, σέ ἐκείνῃη τήν πλατεία». 

Στόν λαό, οἱ κρατοῦντες, προσπα- 
θοῦν νά ἐμφυσήσουν τήν πεποίθηση 
ὅτι ἡ καταγωγήτους ἕλκει ἀπό τούς 
ἀρχαίους Ἰλλυρίους, π.χ. τόν Ἠπει- 
ρώτη "Ἠρωα Γεώργιο Καστριώτη - 
Σκερτέµπεη τόν θεωροῦν ἐθνικό, 
τόν τιμοῦν ἀναλόγως καί στήν πα- 
τρίδα του, τήν Κρούγια, τοῦ ἔχουν 
περικαλλες μουσεῖο. 

Εἶναι γνωστό ὅτι τήν τελευταία 
2Ρετία προσπαθοῦν νά διασπείρουν 
τόν συμπαγή Ἑλληνισμό εἰς ὃλη τήν 
Αλβανία. Παροτρύνουν τούς µι- 
κτοὺς γάμους καί πιέζουν, τούς κα: 
ταγόµενους ἀπό Χριστιανικές οἰκο- 
γένεις, νά δίνουν στά παιδιά τους 
Αλβανικά ὀνόματα. ᾽Αλλοιώνουν 
τήν πληθυσμιακή σύνθεση, τῶν Ἑλ- 
ληνικῶν περιοχῶν, φέρνοντας οἰκο- 
γένειες ἀλλοεθνῶν στά χωριά καί 
τίς πόλεις τους, χρησιμοποιώντας 
ὡς κίνητρο τήν παροχή νέων κατοι- 
κιῶν. ᾿Η δημιουργοῦν νέα χωριά 
στίς Ἑλληνικές περιοχές. 

Είναι «τυχερά» τά Ἑλληνόπουλα 
πού ζοῦν στά χωριά τῆς περιοχῆς 
τῶν 'Αγίων Σαράντα καί τῆς Δρόπο- 
λης, διότι ἔχουν τήν δυνατότητα, γιά 
Β χρόνια, νά διδαχθοῦν ὑποτυπώδη 
Ἑλληνικά. Ἐνῶ τ’ ἂλλα ἀπό τήν Κο- 
ρυτσά, Αὐλώνα, Χειμάρα, Βεράτη, 
Τεπελένι, Πρεµετή καί τήν λοιπή 
᾽Αλβανία δέν ἔχουν αὐτή τήν πολυ- 
τέλεια. ' 

Το χειρότερο ὅμως εἶναι ὅτι µέ 
ποικίλους τρόπους δελεάζουν τά 
Ἑλληνόπουλα νά γίνουν «γενίτσα- 
ροι», Δηλαδή ὅσα παιδιά ἀφοσιω- 
θοῦν εἰς τό κόµµα ἔχουν ἐξέλιξη. 
Σπουδάζουν στό πανεπιστήμιο, κα- 
ταλαμβάνουν δηµόσιες θέσεις καί 
γενικά προτιμῶνται. Αὐτά δέ σέ ὅλη 
τους τήν ζωή πρέπει νά ἀποδεικνύ- 
ουν ὅτι εἶναι πιστά στίς ἀρχές καί 
τήν ἰδεολογία τοῦ κόμματος. 
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Γενικά ὁ Ἑλληνισμός τῆς ᾽Αλβα- 
γίας͵ ἐάν δὲν ἐνδώσει εἰς τό κόμμα, 
καταπιέζεται, καταδιώκεται καί τιµω- 
ρεῖται αὐστηρά ἑάν προσπαθήσει νά 
δραπετεύσει. 

2Ε ὅτι ἀφορᾶ τίς θρησκευτικές τε- 
λετές οὔτε λόγος νά γίνεται. Μόνον 
οἱ δυστυχεῖς ὁμοεθνεῖς µας γνωρί- 
ζουν πῶς;; κηδεύουν τ᾿ ἀγαπημένα 
τους πρόσωπα ἢ πῶς;; δίνουν τ’ ὃ- 
νοµα στά παιδιά τους. 

Οἱ στρατιῶτες, συγκριτικά µέ τήν 
πλειοψηφία τοῦ λαοῦ, ἔχουν καλλί- 
τερης ποιότητος ἐνδυμασία. Οἱ χα- 
Ρρακτηρισμένοι Ἓλληνες δέν φέ- 
ρουν ὅπλα, ἀλλά κατατάσσονται στά 
τάγµατα ἐργασίας. Γιά νά ὑπηρετή- 
σουν ἔνοπλη θητεία θά πρέπει οἱ ἵ- 
διοι καί οἱ οἰκογένειες τους νά µήν 
ἔχουν προβεῖ σέ ἀντικαθεστωτικές 
ἐνέργειες καί νά µήν ἔχουν συγγε- 
γεῖς ἐκτός ᾽Αλβανίας. 

Παρ’ ὅλο πού τό πρόγραµµα τῆς 
ἑκδρομῆς εἶναι φορτωμένο µέσυνε- 
χεις μετακινήσεις, ὥστε νά μᾶς δεί. 
ξουν ὅσα αὐτοί θέλουν, προσπάθη- 
σα καί μπόρεσα νά βρῶ τόν δρόµο 
πού βρίσκονται οἱ «ἐλεύθεροι πο- 
λιορκημένοι». Στήν ὁδό Σκερτέµπεη 
εἶναι οἱ περισσότερες πρεσβεῖες καί 
κατοικίες τῶν διπλωματικῶν ἀπο- 
στολῶν. ᾿Απ’ ἔξω ἑκατοντάδες ἁστυ- 
νομικοί, ἐνῶ µέσα αὐτοί ἆσχο- 
λοῦνται µέ τά καθήκοντατους, πολ- 
λές φορές πέραν τοῦ Δώρου καί χω- 
ρίς ἀργίες. Εάν δέ θελήσουν νά 
βγοῦν πἐρᾶν τῶν ὁρίων τῆς πόλης, 





πρέπει νά ἐφοδιασθοῦν μέ ἂδεια 
ἀπό τήν ἀσφάλεια (Σιγκουρίμι), 

Στα Τίρανα δεν παραλείψαμµε νά ἑ- 
πισκευθοῦμε καί τό μουσεῖο, πού µε- 
ταξύ τῶν ἄλλων ἐκθεμάτων εὑρίσκε- 
ται καί ἕνας ἀνάγλυφος χάρτης πού 
ἀπεικονίζει τήν «Μεγάλη ᾽Αλβανία» 
νά Φθάνει μέχριτόν ᾽Αμβρακικό κόλ- 
πο, τήν Πρέβεζα. 

Τό ταξίδι συνεχίσθηκε τήν ἐπομέ- 
νη γιά τό Δυρράχιο. Ἐκεῖ προσκολ- 
λήθηκε στήν συντροφιά καί κάποιος 
᾽Αλβανός μέ γραβάτα. (Πρέπει, ἐπί 
τέλους, νά πῶ ὅτι ὅποιος Φοράει 
γραβάτα στήν ᾽Αλβανία θεωρεῖται 
κοινωνικά καταξιωμένος, ἀνήκει στό 
κόμμα κι εἶναι στήριγμα τοῦ καθε- 
στῶτος. Τήν µεθεποµένη τό πρὀ- 
γραμµα προέβλεπε ἐπίσκεψη στό 
Ἐλβασάν καίτό Πόγραδετς, ὅπου ἡ 
λίμνη ᾿Αχρίς εἴναιτό σύνορο µέ τήν 
Γιουγκοσλαβία. 

Τήν τελευταία ἡμέρα στήν ᾽Αλβα- 
νία τήν περάσαμε στήν ὄμορφη Κο- 
ρυτσά. Περιπλανόμενοι, χωρίς 
συνοδεία γιά δύο περίπου ὧρες εἴ- 
χαμε τήν εὐκαιρία νά γνωρίσουμε 
τήν πόλη, νά δοῦμε τ᾿ ἀρχοντικά τοῦ 
μεσοπολέμου, (πού κατοικοῦν τώρα 
ἃ-ά οἰκογένειες στό κάθε ἕνα), νά τη- 
λεφωνήσουμε στούς δικούς µας, 
στήν Ἑλλάδα, καί νά μιλήσουμε µέ 
τούς ἐντοπίους. 

Σύμπτωση. Ἐκείνη τήν ὥρα σχό- 
λαγε τό σχολεῖο καί µία μαθήτρια 
Λυκείου ἀποχωρίσθηκε ἀπό τίς φω- 
νέες της, πλησίασε χαμογελώντας 


πα ο -.----- 
κα. ---ᾱ 


Β, ΗΠΕΙΡΟΣ 


γλυκά καί μέ καθαρότατα Ἑλληνικά 
μᾶς εἶπε: 

Χαίρεται, τί κάνετε; δέν ξέρετε πό- 
σο χαιρόµαστε πού σᾶς βλέπουμε 
ἐδῶ. Νά ἔρχεστε συχνότερα γιατί 
μᾶς δίνετε κουράγιο καί δύναμη, 

Τό φωτοστεφανωμένοτης πρόσω- 
πο, ἡ γλυκειά της συμπεριφορά καί 
σεμνότητα μᾶς ἂφησαν, γιά λίγα 
δευτερόλεπτα, ἂφωνους. Δέν δέ- 
Χθηκε κανένα ἀπό τά µικρο-δωράκια 
που θελήσαμε νά τῆς προσφέρουμε. 
᾽Απλῶς ζήτησε: «Νά µήν τούς ξε- 
χνοῦμε», 

Πήραμε τόν δρόμο τῆς ἔπιστρο- 
φῆς µέ ἔξοδο τήν Κρυσταλλοπηγή. 
Περάσαμε πάλι ἀπό τά φρικτά ἠἡλε- 
κτροφόρα συρμµατοπλέγμµατα, (ἑδῶ 
εἶναι 1,5 Κπι πρίν τό σύνορο) καί µε- 
τά τόν ἔλεγχο τῶν ἀποσκευῶν καί 
τίς λοιπές διατυπώσεις πατήσαµε σέ 
στέρεο ἔδαφος, κοντά στούς φαντά- 
ρους µας, 

Πρίν κλείσω θ᾽ ἀναφερθῷ σέ µιά 
ἄλλη ἐντύπωση ἀπό αὐτό τό ταξίδι. 
Κοντά στήν Κορυτσά ὑπάρχει ἕνα 
συμμαχικό νεκροταφεῖο τοῦ Α΄’ Παγ- 
κοσµίου πολέμου. Οἱ µαρμάρινοι 
σταυροί ἀσπρίζουν στήν σειρά, πε- 
ριβαλλόμενοι ἀπό πολύχρωμα λου- 
λούδια, καί οἱ κηπουροί φροντίζουν 
νά τό διατηροῦν σέ νοικοκυρεµένη 
κατάσταση. Τό λεωφορεῖο περνᾶ 
βιαστικά ἀλλά ἡ σκέψη τῶν ἐπιβα- 
τῶν μένει «καρφωμµένη» ἐκεῖ, Άνα- 
ρωτιέμαι τί περισσότερο εἶχαν οἱ 
Γάλλοι νεκροί στρατιῶτες ἀπό τούς 
Ἓλληνες, Γιατί οἱ ᾽Αλβανικές ἀρχές 
δέν διατηρήσανε τά νεκροταφεῖα 
τῶν Ἑλλήνων φαντάρων τοῦ 1912. 
14, τοῦ Α΄ Παγκ. πολέμου κα(τοῦ Ἓ- 
πους τοῦ 40; ᾽Αλλά τά καταστρέψα- 
νε; (ὅπως στό Δέλβινο γιά νά γίνη 
γήπεδο ποδοσφαίρου). Μήπως ἕ- 
Φτασε ἡ ὥρανά ΑΠΑΙΤΗΣΟΥΜΕ τήν 
Ὕψωση Μνημείου, πρός τιµήν τῶν 
Ἑλλήνων ᾿Αξ/κῶν καί Στρ/τῶν, πού 
ἔδωσαν τήν ζωή τους, γιά να ἀπο- 
λαμβάνουμε ἐμεῖς σήµερα αὐτά πού 
στεροῦνται οἱ κάτοικοι τῆς Αλ- 
βανίας; 

Εἶναι ὁ ἐλάχιστος Φόρος τιμῆς πού 

ὀφείλουμε σ᾿ Αὐτούς πού ἔπεσαν 

«τοῖς κείνων ρήμασι πειθόµενοι». 
Θεόδωρος Μπινιχάκης 
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ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ 


«ΜΑΚΕΗΔΟΝΙΚΟ» ΚΑΙ ΔΙΑΒΑΛΚΑΝΙΚΕΣ ΣΧΕΣΕΙΣ 


(Ένα κατασκευασμένο «έθνος» µια υπαρκτή μειονότητα και µια 


Λοιπόν, το «μετά-19δ0»Ι µας επιφυ- 
λάσσει και µια σύρραξη µε τη Γιου- 
γκοσλαβία ἡ μάλλον τα Σκόπια, Ἐπι- 
στρέφει άραγε ὁριμύτερος ---καθότι 
ανεξέλεγκτος-- ο «από βορράν κἰνδυ- 
νος»; Αν το ερώτηµο ετίθετο μερικούς 
µήνες πριν θα προκαλούσε, δικαιολο- 
γηµένα, τον γέλωτα. Ἡ νέα όμως και 
πρωτοφανούς οξύτητας κρίση στις 
σχέσεις της ώρας µας µε την Γιου- 
γκοσλαβία, µε αφορμή τον αποκλει- 
σµό των ελληνογιουγκοσλαβικών συ- 
νόρων από Σκοπιανούς εθνικιστές µε 
την κάλυψη του Βελιγραδίου και η συ- 
νακόλουθη πολιτική εμποδίων που θέ- 
τει η γιουγκοσλαβική κυβέρνηση στη 
διακίνηση Ελλήνων µέσω Γιουγκοσ- 
λαβίας, κάνει το χαμόγελο πολλών να 
παγώνει. Όχι φυσικά για την προοπτι- 
κή µιας σύρραξης --που παραμένει ἕνα 
εξαιρετικά απομακρυσμένο ενδεχόµε- 
νο, συνδεδεμένο µε την γενικότερη 
ρευστότητα της περιοχής--- αλλά γιατί 
το «Μακεδονικό» αποκτά πλέον πρω- 
ταγωνιστικό ρόλο στις σχέσεις Αθή- 
νας-Βελιγραδίου, µε την οµοσπονδια- 
κή κυβέρνηση να σύρεται στις επιλο- 
γές των Σκοπίων. Μια τέτοια εξέλιξη 
αποκτά μεγαλύτερη σπουδαιότητα (και 
κρισιµότητα) αν ενταχθεί στο ήδη ρευ- 
στό γεωπολιτικό περιβάλλον των Βαλ- 
κανίων και ὅῃ στο πλαίσιο της ασθενέ- 
στερης του «μαλακού υπογαστρίου» χώ- 
ρας; της υπό διάλυσιν ή διαμελισμό 
Γιουγκοσλαβίας,., 


το «ΜΑΚΕΛΟΝΙΚΟ ΖΗΤΗΜΑ» 


Μιλώντας φυσικά για «Μακεδονι- 
κὀ» ὃεν εννοσύµε τόσο το ιστορικό 
εκείνο κομμάτι του Ανατολικού ζητή- 
µατος που αποκλήθηκε Μακεδονικό 
ζήτημα και αφορούσε τη διαμάχη Ελ- 
λήνων και Βουλγάρων (αλλά δευτε- 
ρευόντως και Σέρβων, Ρουμάνων, Αλ- 
βανών) για την κυριαρχία στη Μακε- 
δονία µετά την αποχώρηση των Οθω- 
µανών από τα εδάφη της, Η ιστορική 
εκείνη περίοδος που αρχίζει µε το ξὖ- 
πνηµα του βουλγάρικου εθνικισμού, τη 
δημιουργία ανεξάρτητης από το Οι- 
κουµενικό Πατριαρχείο Εκκλησίας 
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ανύπαρκτη πολιτική) 


(1870), τη δημιουργία τέλος του βουλ- 
γαρικού κράτους (1878), τελειώνει µε 
τους Βαλκανικούς πολέμους και τη χά- 
ραξη των μέχρι σήµερα γνωστών συνό- 
ρων των βαλκανικών κρατών στο χώρο 
της Μακεδονίας. 

Το «Μακεδονικό», µε την ἔννοια 
που τα προβάλλει τόσο η «2.Δ. της 
Μακεδονίας» όσο και το γιουγκοσλα- 
βικό κράτος, ὃεν αποτελεί παρά µία 
µόνο παράμετρο του ιστορικού Μακε- 
δονικού ζητήματος και συνίσταται: 
από τη µια, στη «μετάλλαξη» των βουλ- 
γαροφόνων κατοίκων του γιουγκοσλα- 
βικού τμήματος της Μακεδονίας σε ένα 
νέο «έθνος» µε την κατασκευή µιας 
«μακεδονικής» γλώσσας και ιστορίας’ 
και από την άλλη, στην απαίτηση των 
Σκοπίων η Ελλάδα και η Βουλγαρίανα 
αναγνωρίσουν τόσο τις ιστορικές πα- 
ραχαράξεις που επιχειρούνται όσο και 
την ύπαρξη «μακεδονικής» εθνικής 
μειονότητας στα εδάφη τους. 

Δεν πρόκειται εδώ να αναλύσουμε το 
ἱστορικό Μακεδονικό ἴήτημα,, Θα 
ασχοληθούμε αντίθετα µε την περίοδο 
που αρχίζει µετά τους Βαλκανικούς πο- 
λέμους, που βρίσκει την ιστορική Μα- 
κεδονία μοιρασμένη ανάµεσα στην Ελ- 
λάδα (5160), τη Σερβία (3096) και τη 
Βουλγαρία (1060). Το ἰδιο μοιρασμένοι 
---εθνολογικά--- είναι και οι πληθυ- 
σµοί: Σύμφῶώνα µε στατιστική του 
Ι928, στο ελληνικό τµήµα της Μακε- 
δονίας κατοικούν 8.984 σλαβόφώνοι, 
ποσοστό μικρότερο απὀ το 106; του τό- 
τε πληθυσμού), Δεν πρέπει να ξεχνάμε 
ότι η πολεμική δεκαετία που είχε΄µε- 
σολαβήσει είχε αλλάξει ριζικά την 
εθνολογική σύνθεση της περιοχής µε 
την ανταλλαγή των πληθυσμών και 
την εγκατάσταση των Μικρασιατών 
προσφύγων εκει. 

Ένας άλλος όµως παράγοντας ἔρχε- 
ται να αναζωπυρώσει τώρα το Μακεδο- 
νικό, Είναι το αναπτυσσόμενο βαλκα- 
νικό κομμουνιστικό κίνηµα, που παρά 
τον «διεθνιστικό» του χαρακτήρα, δια- 
πλέκεται στενά µε τις εθνικιστικές 
βλέψεις των βαλκανικών κρατών και 
κυρίως της Βουλγαρίας... 


Ὃ ο μα”. ο ΗΝ 


του Σπύρου Κακουριώτη 


ΑΡΙΣΤΕΡΑ ΚΑΙ «ΜΑΚΕΛΟΝΙΚΟ» 


Η τοποθέτηση της αριστεράς, του 
ΣΕΚΕ αρχικά και του ΚΚΕ στη συνέ- 
χεια, απέναντι στο «Μακεδονικό» 
υπήρξε πολυκύµαντη και ετεροκαθορι- 
ζόμενη, όπως θα µας επιτρέψει να αντι- 
ληφθούμε µια σύντομη παράθεση των 
γεγονότων, Η υιοθέτηση των θέσεων 
της Κομμουνιστικής Διεθνούς ---στην 
πραγματικότητα του Βουλγαρικού ΚΚ--- 
για την «αυτονομία της Μακεδονίας- 
Θράκης» το 1924, ἡ η αποδοχή από τον 
Ζαχαριάδη του ἴδιου αιτήµατος στην 
5η Ολομέλεια (Γενάρης 1949], έδωσε 
στο ΚΚΕ για πολλές δεκαετίες το στίγ- 
μα ενός κόμματος αντεθνικού που αγώ- 
νίζεται για τον ακρωτηριασμό του ελ- 
ληνικού χώρου, πράγμα που αποτέλεσε 
αντικείµενο εκμετάλλευσης απότις συ- 
ντηρητικές δυνάµεις και, τελικά, ἐβλα- 
Ψε το ίδιο το κόµµα, όπως παραδέχο- 
νται πολλοί ιστορικοί, αλλά και η ση- 
µερινή ηγεσία του ΚΚΕ. 

Το «Μακεδονικό» είχε εν πολλοίς 
λήξει µε το πέρας τών Βαλκανικών πο- 
λέμων (αλλά πολύ περισσότερο µετά 
την καταστροφή στη Μικρά Ασία και 
την εγκατάσταση 700.000 προσφύγων 
στο χώρο της ελληνικής Μακεδονίας 
και τις ανταλλαγές πληθυσμών που ἔγι- 
ναν κατά τη διάρκεια αυτής της δεκαε- 
τίας τόσο προς τη Βουλγαρία και τη 
Σερβία όσο και προς την Ελλάδα), µε 
την ήττα του βουλγάρικου εθνικισμού 
και τη ματαίωση τῶν: σχεδίων για τη 
«Μεγάλη Βουλγαρία» που προέβλεπε η 
συνθήκη του Αγίου Ἐτεφάνου. 

Ίο 1923, τά ὑπολείμματα της ΕΜΕΟ 
(Εσωτερική Μακεδονική Επαναστατική 
Οργάνωση) µε επικεφαλής τους Αλε- 
ξαντρώφ και Πρωτογέρωφ, μαζίµετους 
φασίστες του Τσάγκωφ, κάνουν πραξι- 
κόπηµα στη Βουλγαρία και ανατρέπουν 
την αγροτική κυβέρνηση Σταμπολίνσκι, 
πνίγοντας στο αἷμα την εξέγερση της 
2ης Σεπτεµβρίου 1921, 

1ο 1924 όμως, ο Αλεξαντρώφ απο- 
σκιρτά από την κυβέρνηση Τσάγκωφ, 
ἔρχεται σε επαφή µετην Κ.Δ, και υπο- 
γράφει σύμφωνο που προβλέπει, η µεν 
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ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ 


Διεθνής και τα κάόμματά της να ὑποστη- 
ρίξουν τους αυτονομιστικούς στόχους 
στην Μακεδονία, η δε ΕΜΕΟ να συ- 
νεργαστεί µετο ΚΚΒ για την ανατρο- 
πή της φασιστικής κυβέρνησης, 

Ἠδη βρισκόμαστε στην περίοδο 
της υποχώρησης του επαναστατικού 
ρεύµατος που είχε ξεσπάσει απὀ το 
Ι9Ι7 στην Ευρώπη. Ἡ «προλεταριακή 
καθαρότητα» υποχωρεί για χάρη των 
εθνικών κινημάτων. Στο 5ο συνέδριο 
της Διεθνούς ο Μανουίλσκι δηλώνει: 
«Ἡ βόμβα που βάζουμε για την επιτυχία 
τής επανάστασης στην Ευρώπη εἶναι τῷ- 
ρα οι εθνικές εξεγέρσεις»". Αργότερα αυ- 
τή η πολιτική συμμαχιών θα αντικατα- 
σταθεί µε την πολιτική των λαϊκών µε- 
τώπων, που θα αναγκάσει καιτο ΚΚΕ 
να αναθεωρήσει τη θέση του για το 
«Μακεδονικό», 

Το ΚΚΒ ήδη από το Μάιοτου 1922, 
στην ολομέλεια της Βαλκανικής Κομ- 
µουνιστικής Ομοσπονδίας, πίεζε τα ἆλ- 
λα κόµµατα, ελληνικό και σέρβικο, να 
αποδεχτούν τη θέση για ανεξαρτησία 
της Μακεδονίας-Θράκης, µετο επιχεί- 
ρηµα ότι έτσι θα μεγάλωνε το κύρος 
του ΚΚΗΒ µέσα στις µάζες των εκπατρι- 
σµένων Βουλγάρων της Μακεδονίαςὸς 
άποψη που υιοθέτησε και η Ε.Ε. της 
Διεθνούς, Το ΣΕΚΕ αντέδρασε κατηγο- 
ρηµατικά και το θέµα παραπέμφθηκε 
στο 50 συνέδριο της Κ.Δ. (Ιούνιος 
924). 

Εκεί για πρώτη φορά διατυπώνεται η 
θέση για την ὑπαρξη «μακεδονικού και 
θρακικοί{!) έθνους» απὀ τον Μανουίλ- 
σκι, στην εισήγησή του προς το συνέ- 
δριο: «Τόσον η Μακεδονία {...), ὅσον και 
η Θράκη {...) κατοικούνται από πληθυ- 
σμούς {..) µε συνείδηση μακεδονική (µα- 
κεδονική φυλή) και (...) συνείδηση θρακι- 
κή (θρακική φυλή). Κατά συνέπεια οἱ λαοί 
αυτοί (...) έχουν απαράγραπτο δικαίωµα 
εθνικής ανεξαρτησίας και αυτονομίας »ό. 

Ο Γιάννης Κορδάτος, µέλος της τρι- 
μελούς Κ.Ε. αντιτάχθηκε στη θέση αυ- 
τή και αρνήθηκε να αντιπροσωπεύσει 
το κόµµα στο συνέδριο της Κ.Α. Από 
την ελληνική αντιπροσωπεία στο συ- 
νέδριο, ο Σ, Μάξιμος αντιτάχθηκε 
στην εισήγηση Μανουίλσκι τονίζο- 
ντας ότι «υπάρχουν στην Μακεδονία 
700.000 Ἕλληνες πρόσφυγες και συνε- 
πώς οι Έλληνες εργάτες δεν θα είναι διᾶ- 
τεθειµένοι να δεχτούν το σύνθημα της µα- 
κεδονικής αυτονομίας, ενώ εξ άλλου θα 
ενισχύσει την προπαγάνδα της ελληνικής 
αντίδρασης»], ενώ οι Π. Πουλιόπουλος 
και Θ. Μάγγος την αποδέχτηκαν, µε 
αποτέλεσμα να γίνει και απόφαση του 


3ου έκτακτου συνέδριου του κόμματος 
που συγκλήθηκε στις 26/11-3/132 1924, 
παρουσία του ίδιου του Μανουίλσκι. 

Γιατην απόφαση αυτή, η οποία προ- 
έβλεπε ότιτο ΚΚΕ θα έριχνε «ὡς βασι- 
κό πολπικό σύνθημα το δικαίωµα των 
λαών της Μακεδονίας και Θράκης γιατην 
αυτοδιάθεσίν των μέχρι και τον αποχΩρι- 
σµόν των από την Ελλάδα και την δη- 
μιουργίαν µαζί µε τα υπόδουλα στην άλλη 
βαλκανική μπουρζουαξζία τμήματα τῃς 
χώρας τους ενιαίου και ανεξάρτητου κρά- 
τους», ο ίδιος α Π. Πουλιόπουλος, ο 
οποίος την υπερασπίστηκε στα δικα- 
στήρια της παγκαλικής δικτατορίας 
(1926), αντιλήφθηκε αργότερα ότι ήταν 
λάθος που ζημίωσετο κόµµα και ότιτο 
ζήτημα δεν έπρεπε να τεθεί σε εδαφική 
αλλά εθνική βάση”. 

Βλέπουμε λοιπόν ὅτι η υιοθέτηση 
της θέσης για την αυτονομία της Μα- 
κεδονίας-Θράκης απότοΚκΚΕ, που ἐγι- 
νε όχι χωρίς αντιστάσεις, έχει τα αἶτιά 
της σε παράγοντες περισσότερο εξώγε- 
νείς, παρά ενδογενείς. ΗἩ κύρια αιτία 
πρέπει να αναζητηθεί σε ἑναν ιδιότυπο 
«Ιμπεριαλισμό» που ασκούσε το ΚΚΗΒ 
απέναντι στα άλλα κόµµατα της Βαλ- 
κανικής, τόσο λόγω της δύναμης που 
είχε στην ἴδια τη Βουλγαρία (είναι χα- 
ρακτηριστικά εδώ τα εκλογικά του πο- 
σοστά. 19019: 1860, 1920: στ, 1924: 
310μ0], όσο.και της ἨΠγετικής θέσης του 
µέσα στην ΚΑ καιτην ΒΚΟ. Ενώ από 
την µεριά του το ΚΚΒ έχει µια πολιτι- 
κή σύμπλευσης µε τον μεγαλοβουλγά- 
ρικο εθνικισμό και ηγεµμονισµό, το 
ΚΚΕ παραμένει ένα κόμμα μικρό, χώ- 
ρίς επεξεργασμένη εθνική πολιτική, 
που δεν διστάζει να «εκχωρεί» ἕνα µέ- 
ρος της επικράτειας στο όνοµα της 
διευκόλυνσης της βουλγαρικής επανά- 
στασης και της «αύξησης του κύρους 
του ΚΚΒ», 

Ενώ αυτή η πολιτική στα πλαίσια 
της Διεθνούς υποχωρεί, και οι τακτικές 
ανάγκεςτου ΚΚΗΒ, αφού η ΕΜΕΟ µετα- 
τρέπεται σιγά σιγά σε τρομοκρατική 
οργάνωση, δεν το απαιτούν πλέον επι- 
τακτικά, το ΚΚΕ διατηρεί μέχρι το 
Ι935 αυτή τη βέση. Στο 6ο συνέδριο 
(Δεκέμβρης 1935), όταν πια ἔχει επι- 
κρατήσει στην Διεθνή η πολιτική των 
λαϊκών µετώπων, που απαιτούν ευρύτε- 
ρες, αντιφασιστικές συμμαχίες, στην 
πολιτική απόφάση η θέση της αὐτονο- 
µίας της Μακεδονίας αντικαθίσταται 
µε το σύνθημα «πλέρια ισοτιμία στις 
μειονότητες», απόφαση που δικαιολο- 
γείται µε «την αλλαγή της εθνολογικής 
σύνθεσης στο ελληνικό κομμάτι της Μα- 








κεδονίας»!!, τα επιχειρήματα δηλαδή 
που είχε χρησιμοποιήσει ο ίδιος ο Μά- 
ἔιμος στο 50 συνέδριο της ΚΑ για να 
μην αποδεχτεί την εισήγηση Μανουίλ- 
σκι’ Είναι χαρακτηριστικό ότι η αλλα» 
γή της θέσης του κόµµατος δικαιολογεί- 
ται µε βάση εθνολογικά δεδοµένα τα 
οποία είχαν ήδη ολοκληρωθεί το 1924, 
την εποχή δηλαδή που υιοθετείτο η θέ- 
ση της Διεθνούς] 

Ἡ «πλέρια ισοτιμία» θα παραμείνει 
θέση του κόμματος, προπαγανδιζόµενη 
λιγότερο ἡ περισσότερα, ανάλογα µε 
την συγκυρία καττις ανάγκες της πολι- 
τικής συμμαχιών του ΚΚΕ. Είναι εν- 
δεικτικό το ότι στο Ιδρυτικό του ΕΑΜ 
δεν γίνεται οὖτε λόγος για εθνικὲς 
μειονότητες, αλλά για την απελευθέ- 
Ρρώση του «έθνους µας» και την πλήρη 
ανεξαρτησία της «χώρας µας», ενώ ο 
ΕΛΑΣ καταδίώκε γιουγκοσλάβικα παρ- 
τιζάνικα τµήµατα που εισέδυαν στη 
Μακεδονία. 

Η θέση αυτή θα ανατραπεί ---για λ- 
γους μονάχα µήνες-- απὀ τον ἴδιο τον 
Ζαχαριάδη που στην 5η Ολομέλεια της 
Κ.Ε. θέτει αναπάντεχα το θέμά του 
«Μακεδονικού»: «{...) ὁ μακεδονικός 
(σλαβομακεδονικός) λαός τάδώσε ὅλα 
για τον αγώνα {...) σαν αποτέλεσµα της 
νίκης του 4.Ε καϊτης λαϊκής επανάστασης, 
(...) θα βρει την πλήρη εθνική αποκατά- 
στασή του έτσι όπως τη θέλει ο ἰδιος»ὶή. 

Όσο αναπάντεχη και βραχύβια κι 
αν ήταν αυτή η τοποθέτηση του ΚΚΕ 
(ανατράπηκε πέντε µήνες αργότερα) 
δεν έπαυε να εξυπηρετεί τα --βραχυ- 
πρόθεσµα-- τακτικά συμφέροντα του 
ΚΚΕ. Τόσο ως ΣΝΟΦ (Σλαβομακεδό- 
νικο ΕΑΜ) κατά την κατοχή, όσο και 
ως ΝΟΦ κατά τον εμφύλιο, οἱ σλαβό- 
φώνοι της Μακεδονίας πολέμησαν µε 
ξεχωριστά σώματα, πλάι στον ΕΛΑΣ 
και τον ΔΣΕ, ἂν και οι σχέσεις τους 
δεν ήταν σχεδόν ποτέ αρμονικές, Μετά 
τη ρήξη Τίτο-Στάλιν και το «πισώπλα- 
το χτύπημα», οι σλαβόφώωνοι από τις πε- 
ριοχές Καστοριάς-Φλώρινας λιποτα- 
κτούσαν και πέρναγαν στη Γιουγκοσ- 
λαβία. Για να σταματήσει αυτή τη 
διαρροή, ο Ζαχαριάδης υιοθετεί τη θέ- 
ση της αὐτονομίας της Μακεδονίας ξα- 
νά και προσλαμβάνει στην κυβέρνηση 
του βουνού και τον σλαβόφωνο Πα- 
σχάλη Μητρόφσκι απὀ την Καστοριά. 

Μετά το τέλος του εμφυλίου, οἱ σλα- 
βόφωνοι μαχητές του ΔΣΕ περνούν και 
αυτοί στην προσφυγιά στις ανατολικές 
χώρες. Αυτός ο αναγκαστικός εκπατρι- 
σµός, τελευταίος σε µια σειρά βίαιων 
μετακινήσεων πληθυσμών στην Βαλ- 
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κανική στο πρώτο µισό του 20ου αιώ- 
να, «εκκαθαρίζει» σχεδόν ολοκληρωτι- 
κά κάθε εθνολογική βάση του λεγόμε- 
νου «μακεδονικού προβλήματος». Ἡ εκ 
νέου «βαλκανοποίηση» τῶν δεδοµένων 
του ψυχρού πολέμου, µετην απόσπαση 
της Αλβανίας και της Γιουγκοσλαβίας 
από τον σοβιετικό συνασπισμό, που 
οδηγεί στην όξυνση των διαβαλκανι- 
κών σχέσεων, ἔχειπια να κάνει (τουλά- 
χιστον όσον αφορά το «Μακεδονικό» 
και τις σχέσεις Ελλάδας-Γιουγκοσλα- 
βίας-Βουλγαρίας) µε τις πολιτικές βλέ- 
Ψεις των κρατικών σχηματισμών και 
όχι µε εθνολογικά δεδομένα. 


ΑΠΟ ΤΗ «Σ.Δ. ΜΑΚΕΛΟΝΙΑΣ» 
ΣΤΗ «ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ ΤΟΥ 
ΒΛΡΛΑΡΗ» 


Ἡ πλειοψηφία των σλαβόφωνων των 
περιοχών της Μακεδονίας που τελικά 
έμεινε ἐξω από τα όρια του ελληνικού 
κράτους είχε βουλγάρικη εθνική συνεί- 
ὅηση και η γλώσσα τους ήταν µια διά- 
λεκτος της βουλγαρικής µε ἔντονα τα 
ελληνικά, τουρκικά, αλβανικά και βλά- 
χικα στοιχεία. Ἔτο πρόβλημα που ὃτ- 
μιουργούσε η ένταξη αυτών των πληθι- 
σµών στην Σερβία, ήρθε να απαντήσει 
η ἵδρυση της «Σ.Δ. της Μακεδονίας» 
το 1945 και η επίσηµη αναγνώριση ότι 
οι κάτοικοι αυτής της περιοχής ---που 
στη διάρκεια του πολέμου είχε περιέλ- 
θει στην κατοχή της Βουλγαρίας, µε 
αποτέλεσµα τη δημιουργία εχθρικών 
αισθημάτων απἑναντί της στους κατοί- 
κους της περιοχής-- αποτελούσαν µια 
γέα «εθνότητα», τη «μακεδονική», 

Το 1945, ο Τίτο προτείνει στον Δη- 
µητρώφ τη δημιουργία µιας οµοσπον- 
δίας που θα περιελάμβανε τη Βουλγα- 
ρία και τις έξι δημοκρατίες της Γιου- 
γκοσλαρίας, πρόταση που απορρίφθη- 
κε µεν, αλλά η Βουλγαρία αναγκάστη- 
κε να αποδεχτεί ότι οι κάτοικοι της 
βουλγαρικής Μακεδονίας (Μακεδονία 
του Πρ) αποτελούν κομμάτι του «μα- 
κεδονικού ἔθνους». Ἡ Βουλγαρία δε- 
σµεύεται για την καλλιέργεια της «μα- 
κεδονικής» γλώσσας, παιδείας και πο- 
λιτισμού, µε την αποστολή από τα 
Σκόπια δασκάλων, την ἐκδοση εφηµε- 
ρίδων και βιβλίων, τη λειτουργία σχο- 
λείων κ.λ.π. Η στάση αυτή της Βουλ- 
γαρίας δεν είναι ἀσχετή µε τα µεγαλο- 
βουλγαρικά σχἑδια για την ανασύστα- 
ση της «Βουλγαρίας του Α. Στεφάνου», 
Μετά το τέλος του πολέμου η Βουλγα- 
ρία βρέθηκε στο στρατόπεδο των ηττη- 
µένών, ενώ αντίθετα η Γιουγκοσλαβία 
σε αυτό των νικητών. Η αρχική λοιπόν 
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προσέγγιση των δύο κομμουνισμών 
επιτεύχθηκε στη βάση της αµοιβαιό- 
τητας, δηλαδή της παραχώρησης από 
την Γιουγκοσλαβία των περιοχών του 
Πιρότ και της Βράνιας και την αντι- 
προσώπευση απὀ τη Γιουγκοσλαβία 
των βουλγαρικών συμφερόντων και 
διεκδικήσεων επί της Δυτικής Θράκης 
στη Διάσκεψη Ειρήνης των Παρισίων 
(194 6- 1947113. 

Η κατοπινή (1948) ρήξη του Τίτο µε 
τον Στάλιν οδήγησε τις σχέσεις τῶν 
δύο χωρών στην ψυχρότητα και την 
σταδιακή απαγκίστρωση της Βουλγα- 
ρίας απότις υποχρεώσεις που είχε ανα- 
λάβει σχετικά µε την καλλιέργεια «μα- 
κεδονικής συνείδησης» στην περιοχή 
του Πιρίν, Πρώτο βήμα υπήρξετο διώ- 
ἔιμο των δασκάλων από τα Σκόπια και 
το κλείσιμο των «μακεδονικών» σχο- 
λείων. Βαθμιαία η Σόφια επαναφέρει 
τη βουλγαρική εθνικότητα στους κα- 
τοίκοὺς και αρνείται να δεχτεί τη «μα- 
κεδονική εθνικότητα». 

Από τη δικιά της µεριά η Γιουγκος- 
λαβία και κυρίώς τα Σκόπια επιδίδο- 
νται σε ἕναν αγώνα δημιουργίας «μα- 
κεδονικής συνείδησης» µε τη διαµόρ- 
φώσῃ «μακεδονικής γλώσσας» (που οι 
ίδιοι οι σλαβόφωνοι αναγνωρίζουν ότι 
είναι κατασκευασμένη!”) και τη δη- 
μιουργία (σωστότερα την πλαστογρά- 
φηση) «μακεδονικής ιστορίας». 

«Ἱστορικοί» του πανεπιστημίου των 
Σκοπίων επιδίδονται συστηματικά σε 
προσπάθειες να αποδείξουν ότι οι αρ- 
χαίοι Μακεδόνες δεν ήταν ελληνικό 
φύλο αλλά άλλο (ιλλυρικό π.χ.) µε «φι- 
λελληνική» διάθεση και στάση και ότι 
οι Σλάβοι που κατήλθαν στον ελλαδι- 
κό χώρο μόλις τον 6ο μ.Χ. αιώνα ήρ- 
θαν σε επιµειξία µε αυτό το φύλο και 
δημιούργησαν το «μακεδονικό έθνος». 


ΣΚΟΠΙΑΝΟΣ ΕΘΝΙΚΙΣΜΟΣ ΚΑΙ 
ΛΙΑΒΑΛΚΑΝΙΚΕΣ ΣΧΕΣΕΙΣ 


Η εκμετάλλευση µιας ιστορικής σιυ- 
γκυρίας (βουλγαρική κατοχή στο γιου- 
γκοσλαβικό τµήµα της Μακεδονίας) 
και η απὀ τότε συστηματική προσπά- 
θεια «αποβουλγαρισμού» τῶν κατοί- 
κὠν της Μακεόονίας του Βαρδάρη µέσα 
από την καλλιέργεια χώὠριστής εθνικής 


συνείδησης, υπήρξε για πολύ καιρό η 


πολιτική του Βελιγραδίου µε στόχο 
την εξισορρόπηση τῶν λεπτών σχέσε- 
ων που διέπουν το ομοσπονδιακό γιου- 
γκοσλαβικό σύστημα και την αποφυγή 
τριβών µε τη γειτονική Βουλγαρία. 
Στη σχέση µε την Ελλάδα το θέµα του 
«μακεδονικού» κρατιόταν τα πρώτα 
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χρόνια σε χαμηλούς τόνους, λόγω του 
ότι η Ελλάδα αποτελούσε τον «διάδρο- 
μο» παροχής δυτικής βοήθειας σε πε- 
ῥίπτωση σοβιετικής επέμβασης στην 
Γιουγκοσλαβία, µε αποκορύφωμα την 
τριμερή βαλκανική συμμαχία (Ελλά- 
δα-Γιουγκασλαβία- Τουρκία) το 1954, 

Το κλίμα της ύφεσης που επικρατεί 
στις διεθνείς σχέσεις στη δεκαετία του 
10, αλλά και η αποδυνάµωση του εν- 
δεχοµένου σοβιετικής εισβολής στη 
Γιουγκοσλαβία µετά το θάνατο του 
Μπρέζνιεφ, όπως και η βαθιά οικονο- 
µική κρίση, δίνουν τη δυνατότητα 
στους διάφορους εθνικισμούς που ὡς 
τότε ὑπέφωσκαν κάτω από την ομπρέ- 
λα του ομοσπονδιακού συστήµατος, να 
πάρουν εκρηκτικές διαστάσεις, Η πίε- 
ση του µεγαλοσέρβικου εθνικισμού, 
που προσπαθεί να ενσωματώσει αρχι- 
κά το Κοσσυφοπέδιο και τη Βοϊβοδί- 
να, και η οικονομική δυσπραγία (η 
«Φ.Α. Μακεδονίας» εἶναι µια απ’ τις 
φτωχότερες της Γιουγκοσλαβίας), αλ- 
λά και η µετά το Ι974 βαλκανική συ- 
γκυρία που βρίσκει την Ελλάδα ηττη- 
µένη στρατιωτικά στην Κύπρο, δίνει 
τη δυνατότητα στον σκοπιανό εθνικι- 
σµό να εξάγει τα εσωτερικά του προ- 
βλήματα, δημιουργώντας ένα «αλυτρώ- 
τικό» ζήτημα, βάζοντας τους σπόρους 
για µια μελλοντική --αν η συγκυρία 
µιας Ὑενικότερης αναδιανοµής των 
χαρτιών στα Βαλκάνια επιτρέψει-- 
εδαφική επέκταση. 

Φυσικά η ανακίνηση, µε τέτοια οξύ- 
τητα, του «Μακεδονικού» δεν θα µπο- 
ρούσε να αποδοθεί απλώς σε «εξαγώ- 
γή». εσωτερικών προβλημάτων της 
«Φ.Δ. Μακεδονίας». Σαράντα πέντε 
χρόνια µετά τη δηµιουργία της, µπο- 
ρούμε να πούμε ότι η ολοκλήρωση τῃς 
«μετάλλαξης», του αποβουλγαρισμού 

















των κατοίκων και η δημιουργία ενός 
πρωτογενούς σκοπιανού εθνικισμού 
ἔχει ήδη γίνει!". 

Έτσι τα Σκόπια είναι υποχρεωµένα, 
από τη µια να απαντήσουν στην αμϕι- 
σβήτηση της υπόστασής τους, ὅηλαδή 
των ιστορικών ακροβασιών, που προ- 
έρχονται όχι µόνο από το εξωτερικό 
αλλά και µέσα από τους κόλπους της 
ίδιας της Ομοσπονδίας και από την 
άλλη να αναζητήσουν τη θέση τους 
στο διαμορφούμενο νέο συσχετισμό 
δυνάμεων µέσα στο ρευστό πλαίσιο 
του ομοσπονδιακού συστήµατος, Στη 
σηµερινή φάση επιλέγουν την συστρά- 
τευσή τοὺς µε το μέτωπο των «Νο- 
τίων», δηλαδή τη συμμαχία µε την αὖ- 
ταρχική και συγκεντρωτική Σερβία 
του Σλόμπονταν Μιλόσεβιτς κατά του 
δημοκρατικού και αποσχιστικού Βορ- 
ρά (Σλοβενία-Κροατία). Παρ” ότι αντι- 
λαμβάνονται τους κινδύνους που περι- 
κλείει για τη «Σ.Δ. Μακεδονίας» ο µε- 
γαλοσέρβικος ηγεμονισμµός --ο οποίος 
δεν ἔχει πάψει να θεωρεί την περιοχή 
κομμάτι της Νοτιοσερβίας, όπως ήταν 
στο παρελθόν--- τα Σκόπια ταυτίζονται 
σήµερα µε την συγκεντρωτική λύση 
για δύο πολύ ουσιαστικούς λόγους: 
Α. Αν και εἶναι από τις φτωχότερες πε- 
ριοχές της Γιουγκοσλαβίας, η «Σ.Δ. 
Μακεδονίας» έχει, µέσα απὀ το οµυ- 
σπονδιακό σύστημα αναδιανοµής, τις 
μεγαλύτερες εισροές, 

Β. Στη σηµερινή «Σ.Δ. Μακεδονίας» οι 
«Μακεδόνες» κάτοικοι αποτελούν το 
6765 του πληθυσμού, ενώ οι «αποσχι- 
στικοί» μουσουλμάνοι Αλβανοί το 
Ι9 860 και είναι συγκεντρωµένοισεσυ- 
µπαγείς µάζες στα δυτικά, δηλαδή δί- 
πλα στο Κοσσυφοπέδιο και την Αλβα- 
νία. Είναι λοιπόν απόλυτα εύλογο το 
γεγονός ότι μπροστά στον κίνδυνο της 


καλβανοποίησης» εγός µέρους της Λη- 
µοκρατίας ---δοθέντος μάλιστα του δη- 
μογραφικού δυναμισμού των Αλβανών--- 
η ηγεσία της Σ.Λ. Μακεδονίας επιλέ- 
γει τη συμμαχία µε την σκληρή αντιαλ” 
βανική πολιτική του Μιλόσεβιτς, 


ΤΟΥΡΚΙΑ ΚΑΙ ΜΑΚΕΔΟΝΙΚΟ 


Όπως είναι εύλογο, τη σκοπιανή 
προπαγάνδα περί «Μακεδονικού» δεν 
αφήνει ανεκµετάλλευτη η Τουρκία, 
που βρίσκει σ᾿ αυτήν µιας πρώτης τά- 
ξεως ευκαιρία για να παρουσιάσει την 
Ελλάδα ως χώρα που καταπιέζει τις 
μειονότητες και να προωθήσει ἔτσι, µε 
τις κατάλληλες συσχετίσεις, τη δική 
της προπαγάνδα γιατην «καταπίεση της 
τουρκικής μειονότητας» στη Δ. Θράκη. 
Και όχι µόνο τείνει ευήκοσν οὓς στα 
εκπορευόµενα εκ Σκοπίων, αλλά πολύ 
περισσότερο, τα προωθεί µε συνέδρια 
και άλλες επιστημονικές ὁραστηριότη- 
τες. Είναι χαρακτηριστικό ότι η Κων- 
σταντινούπολη διαθέτει ἐδρα «μακεδο- 
νικής γλώσσας» στο παγεπιστήµιό της 
και ο Τ. Οζάλ στο πρόσφατο βιβλίο 
του µε τίτλο «Η Τουρκία στην Ευρώπη» 
αναφέρει, αποδεχόµενος μέχρι κεραίας 
την προπαγάνδα των Σκοπίων, ότι οι 
Μακεδόνες ήταν φύλο βαρβαρικό και 
την ελληνική κουλτούρα κατείχε µόνο 
µια «ελίτ»]8. 

Φυσικά η ανακίνηση τέτοιων θεµά- 
τών δεν είναι ποτὲ ακίνδυνη. Στα Σκό- 
πια πληθαίνουν οι αναφορές σε ἕνα νέο 
τµήµα του «μακεδονικού έθνους», τους 
εξισλαμισθέντες «Μακεδόνες» της 
Τουρκίας, που πηγές των Σκοπίῶν ανε- 
βάζουν σε 150.000. 


ΕΛΛΗΝΕΣ ΣΛΑΒΟΦΩΝΟΙ ΚΑΙ 
ΚΡΑΤΙΚΗ ΠΟΛΙΤΙΚΗ 


Μετά απὀ αυτή την αρκετά μακρά 
ιστορική αναδρομή, το ερώτημα που 
τίθεται είναι; πρώτον, σε ποιό βαθµό 
υπάρχει στη σηµερινή Ελλάδα εβνολο- 
γική βάση για να τίθεται «μακεδονικό 
πρόβλημα»' και δεύτερον, ποιά ήταν 
όλα αυτά τα χρόνια η πολιτική του ελ- 
ληνικού κράτους, τόσο απέναντι στους 
δίγλωσσους σλαβόφωνους κατοίκους 
της ελληνικής Μακεδονίας, όσο και 
απέναντι στα Σκόπια, την προπαγάνδα 
τους και γενικότερα τις ελληνογιου- 
γκοσλαβικές σχέσεις. 

Όπως είδαμε και παραπάνω, µετά 
την ανταλλαγή πληθυσμών ανάµεσα 
στην Ελλάδα και τη Βουλγαρία, παρέ- 
µειναν στο ελληνικό κομμάτι περίπου 
82.000 σλαβόφωνοι, Τον Σεπτέμβριο 


ΕΤΤΙ ΤΟΠ 


του 1924 υπογράφτηκε µια ελληνο- 
βουλγαρική συμφωνία, γνωστή µε το 
όνομα «πρωτόκολλο Πολίτη-Κάλφωφ», 
που αναγνώριζε καθεστώς εθνικής 
μειονότητας για τους σλαβόφωνους 
και η Ελλάδα αναλάμβανε τις απορρέ- 
ουσες απὀ αυτό το γεγονός υποχρεώ- 
σεις. Ἡ συμφωνία αυτή προκάλεσε 
θυελλώδεις αντιδράσεις στην Ἑλλάδα 
και τελικά, µε σύμφωνη γνώµη καιτης 
Κοινωνίας των Εθνών, αρνήθηκε να 
την επικυρώσει, 

Από αυτούς τους πληθυσμούς, ένα 
κομμάτι διατηρούσε βουλγαρική εθνική 
συνείδηση ---αυτοί που αρνήθηκαν να 
«ανταλλαχθούν» µετά απὀ πιέσεις της 
ΕΜΕΟ---, άλλοι, οι Γραικομάνοι, ήταν 
σλαβύόφωνοι µε ελληνική εθνική συνεί- 
δηση και ἑνα τρίτο, μικρότερο, κομμάτι, 
οι «φεντεραλιστές», επηρεασμένοι από 
την αντίστοιχη τάση της ΕΜΕΟ, επι- 
δίωκαν µια αυτονομία της Μακεδονίας 
(«Η Μακεδονία στους Μακεδόνες»). 

Μετά τον εμφύλιο, 40.000 περίπου 
σλαβόφωνοι πέρασαν στη Γιουγκοσ- 
λαβία, δηλώνοντας την «μακεδονική» 
ως εθνικότητά τους ---και είναι αυτοί 
που αποτέλεσαν τον σκληρό πυρήνα, 
το «αιγαιάτικο λόμπυ», του «μακεδονι- 
κού αλυτρωτισμού». Έτσι, σύμφωνα 
µε την απογραφή του 1951, την τελευ- 
ταία που παραθέτει τέτοια στοιχεία, οι 
σλαβόφωνοι --ή καλύτερα δίγλωσ- 
σοι--- κάτοικοι της Μακεδονίας ανέρχο- 
γταν σε 42.000 περίπου. Ἔκτοτε και ὡς 
τα τελευταία χρόνια, βαρύτατη σιωπή 
βασιλεύει γύρω από το θέµα. Αλλώστε 
αυτή είναι και η πάγια τακτική του ελ- 
ληνικού κράτους απέναντι σε τέτοια 
«ευαίσθητα» θέµατα: η επιβολή του νό- 
µου της σιωπής, µιας ιδιότυπης «ομερ- 
τά», καλύπτει την ουσιαστική ανυπαρ- 
ξία πολιτικής (αυτό το γνωρίζει πολύ 
καλά όποιος θελήσει να ασχοληθεί 
π.χ. µε το θέµα των μουσουλμανικών 
μειονοτήτων της Θράκης)... 

Τα μετεμφυλιακά χρόνια και ὡς το 
1914, όπως είναι εύλογο, φορείς της 
«πολιτικής της σιωπής» ήταν ο στρα- 
τός, τα ΤΕΑ, οι χαφιέδες και όλο το 
κατασταλτικό μετεμφυλιακό οικοδό- 
µημα, µίας και οι δίγλὠσσοι αυτοί πλη- 
θυσμµοί αντιπροσώπευαν τον «εσῶτερι- 
κό εκπρόσωπο» του «από βορράν κινδύ- 
γου», µόνο και µόνο εξ αιτίας του ιδιώ- 
µατος που ομιλούσαν. Να θυμίσουμε 
µόνο, ότι την ἴδια εποχή οι μουσουλ- 
µάνοι της Θράκης βαπτίζονταν συλλή- 
βδην «Τούρκοι» και ο Τούρκος πρόξε- 
νος επιθεωρούσε στρατιωτικά αγήµατα 
στην περιοχή! 
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ἹσΙΠΤΗ 


Στην περίοδο της μεταπολίτευσης, 
από τα λίγα στοιχεία που έχουν δει το 
φως της ὁημοσιότητας, γνωρίζουμε ότι 
το ρόλο του εγγυητή της «σιωπής» 
ανέλαβε η αστυνομία, κυρίως µε την 
ἔντονη πίεση πάνω στους σλαβόφω- 
νους ώστε να µην χρησιμοποιούν ὅτ- 
µόσια το ιδίωµά τους και να µην εκδη- 
λώνουν την πολιτιστική τους ιδιαιτε- 
ρότητα (τραγούδια, χοροί κ.λ.π.). Σε 
αυτά προστίθεται, εύλογα, και η παρα- 
κολούθηση τῳν κινήσεων Γιουγκοσ- 
λάβων πολιτών που διακινούνταν στις 
περιοχές Φλώρινας, Καστοριάς, Ἔδε- 
σας κ.λ.π. 

Το πρόβλημα λοιπόν όπως παρου- 
σιάζεται σήµερα, αποτελείται από δύο 
τελείως ξεχωριστές μεταξύ τους παρα- 
µέτρους. Μία που αφορά τις συνθήκες 
ύπαρξης και ανάπτυξης των σλαβόφω- 
νων, δἱγλωσσών πληθυσμών της ελλη- 
νικής Μακεδονίας ---για τους οποίους 
όλες σχεδόν οι πηγές συγκλίνουν σε 
έναν αριθµό 40.000 περίπου ατόμων. Η 
δεύτερη αφορά τις σχέσεις της χώρας 
μας µε την Γιουγκοσλαβία καιτην αντι- 
µετώπιση τόσο του σκοπιανού «επεκτα- 
τισµού» όσο καιτων πλαστογραφήσεων 
που διαπράττει σε βάρος της ιστορίας 
της Μακεδονίας, 

Νομίζουμµε ότι είναι πλέον καιρός να 
αρθεί η πολιτική της σιωπής όσον 


αφορά τοὺς σλαβόφωνους πληθυσμούς 
της Μακεδονίας. Η εγκατάλειψη της 
πολιτικής των πιέσεων και αντίθετα η 
ενβάρρυνση της ελεύθερης πολιτιστι- 
κής ανάπτυξης των δίγλὠσσων αυτών 
πληθυσμών από τη µεριά του κράτους, η 
εκμετάλλευση του λαογραφικού, γλωὠσ- 
σικού, πολιτιστικού κ.λ.π. πλούτου αυ- 
τού του ελληνικού κομματιού απύ την 
επιστημονική κοινότητα, µόνο θετικά 
αποτελέσµατα µπορεί να ἔχει για την 
Ελλάδα στο σύνολό της. Όπως είναι 
ευνόητο, δεν ομιλούμε εδώ για την 
απόδοση μειονοτικών δικαιωμάτῶών µε 
την ἔννοια που ἔχει ο όρος στο διεθνές 
δίκαιο, γιατί, ὅπως φάνηκε ήδη, υλική 
βάση για την απόδοση μειονοτικών ὅὃι- 
καιωµάτων δεν ὑφίσταται. Αλλά οὗὖτε 
και θεωρούμε ότι µια τέτοια πολιτική 
θα επέτρεπε στα Σκόπια να εντείνουν 
την προπαγάνδα τους και να βρουν 
ευήκοα ώτα. Αντίθετα, µιας και όσα 
έχουν μεσολαβήσει έχουν απομακρύ- 
νει αποφασιστικά τους Γραικομάνους 
απὀ τους σλαβόφωνους των Σκοπίων 
---π.χ. οι ραδιοφῶνικές εκπομπές των 
Σκοπίων γίνονται στα ελληνικά, όχι 
γιατί δεν υπάρχουν σλαβόφώνοι στη 
Μακεδονία, αλλά γιατί η «μακεδονική» 
γλώσσα που αναπτύχθηκε στα Σκόπια 
έχει τόσα σέρβικα στοιχεία που είναι 
πλέον ακατανόητη τόσο για τους Ἑλ- 


α 








ληνες σλαβόφώνους όσα και για τους 
Βουλγάρους του Πιρίν ---μια τέτοια πο- 


ο λιτική θα αποδυνάµωνε τα όσα περί 


«καταπίεσης» κ.λ.π. µετέρχεται η προ- 
παγάνδα των Σκοπίων. 


Η ΕΛΛΑΔΑ, Η ΓΙΟΥΓΚΟΣΛΑΒΙΑ, 
ΤΑ ΒΑΛΚΑΝΙΑ... 


Σε ό,τι αφορά τώρα τις ελληνογιου- 
γκοσλαβικές σχέσεις, όπου το «Μακε- 
δονικό» αποτελεί πλέον μόνιμο αγκά- 
θι, νοµίζουµε ότι υπάρχουν κινήσεις 
που μπορούν να γίνουν από την ελλη- 
νική πλευρά, αν επιδείξει ευελιξία, 
ώστε, όχι τόσο να αποδυναμωθεί ο 
σκοπιανός εθνικισμός (ο «αλύυτρωτι- 
σµός» αποτελεί δομικό του στοιχείο), 
όσο να παρακαμφθεί κι ἔτσι να µπο- 
ρούν να βελτιωθούν οι σχέσεις Αθήνας- 
Βελιγραδίου. 

Πιστεύουμε ότι υπάρχουν συµβιβα- 
στικές λύσεις, τόσο στο ζήτημα των 
διαβατηρίων (όπου όσοι αναγράφουν 
ως εθνικότητα την «μακεδονική», κυ- 
ρίως δηλαδή οι πρόσφυγες που έφυγαν 
το 1949, δεν μπορούν να πάρουν βίζα 
για να επισκεφθούν την Ελλάδα), αλλά 
κα. στο ζήτημα των θεωρήσεων, που 
αποτέλεσε και την αφορμή της τωρι- 
νής κρίσης (η Ελλάδα µετά το 1984 
έχει απλουστεύσει τις διαδικασίες και 


ι να, ... 


πα ο η 











.ὶ ῥ Ἱ] π λά: ο ἳ τα. --- 
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η άρνηση χορήγησης ανέρχεται στο 
00360 του συνόλου), ή το πρόβλημα 
της αναγνώρισης από το ΔΙΚΑΤΣΑ 
των πτυχίων του πανεπιστημίου των 
Σκοπίων. 

Πιστεύουμε ότι µια τέτοια εὐξλικτηή 
πολιτική, που θαᾳ παρακάµπτειτα Σκό- 
πια για να φτάσει στο Βελιγράδι, θα 
πρέπει να συνδυαστεί µε την ένταση 
των διεθνών προσπαθειών για την ανα- 
σκευή τῶν πλαστογραφιών των Σκο- 
πίων σε επίπεδο ιστορικό, εθνολογικό, 
γλωσσικό κ.λ.π., κυρίως σε χώρες υπο- 
δοχής «Μακεδόνων» μεταναστών (Αυ- 
στραλία, Καναδάς, ΗΠΑ], όπου δεί- 
χνει να ἔχει ριζώσει ώς ἑνα βαθµό αυτή 
η προπαγάνδα. Μόνο που µια τέτοια 
προσπάθεια, όπως την ἔγουμε γνωρί- 
σει ὡς τα σήµερα, διαχειριζόµενη από 
συντηρητικούς κύκλους, εξαντλείται 
στην απόδειξη της ελληνικότητας της 
αρχαίας Μακεδονίας (Μάρτης, Παπα- 
θεµελής, Σαρτζετάκης) και δεν κάνει 
τίποτε άλλο από το να αποδεικνύει τα 
αυταπόδεικτα και να κλείνει τα µάτια 
μπροστά στην ιστορική περίοδο που δη- 
µιουργείται το Μακεδονικό ζήτημα"!", 
έτσι ώστε να πουλάει στους «κουτόφρα- 
Ίκους» ό,τι καλύτερο παράγει αυτή η 
χώρα: ήλιο και αρχαία! 

Κι όµως, όπως έχουµε δείξει και αλ- 
λού, η βαλκανική πολιτική είναι µο- 
νόδροµος για τη χώρα µας, Και αυτή 
που κρατά το κλειδί για οποιαδήποτε 
βαλκανική συννεννόηση είναι η Γιου- 
γκοσλαβίαξῦ, Αν παρασυρθούμε στον 
ολισθηρύ δρόμο της αντιπαλότητας 
στον οποίο τα Ἐκόπια ἔχουν θέσει το 
Βελιγράδι, θα αναπαράγουµε για µια 
ακόµη φορά την αντιπαράθεση ενός ελ- 
ληνοβουλγαρικού κι ενός τουρκογιον- 
γκοσλαβικού άξονα στα Βαλκάνια. Κι 
αυτό, τη στιγµή που οι διαλυτικές τά- 
σεις εντείνονται µέσα στη Γιουγκοσ- 
λαβία και άρα την καθιστούν ἕναν επι- 
κίνδυνο παράγοντα αποσταθεροποίη- 
σης της περιοχής. 


Αντίθετα η ελληνική πολιτική θα 
έπρεπε, παρακάµπτοντας µε εὔὐσχημο 
τρόπο τα Ἑκόπια, να ρυµμουλκήσει τη 
Γιουγκοσλαβία σε µια βαλκανική συ- 
νεννόηση, εκμεταλλευόμενη το γεγονός 
της συµµετοχής µας στην ΕΟΝ. Αν σή- 
µερα η δημιουργία ενός βαλκανικού πό- 
λου είναι η λύση, τόσο απέναντι στον 
τουρκικό επεκτατισµό ὁόσο και στην 
ανάδυση µιας Κεντρικής Ευρώπης που 
θα αποτελεί το Ππιετ]απά του γερμανι- 
κού κολοσσού, η Ελλάδα οφείλει να 
γνωρίζει ότι η Γιουγκοσλαβία αποτελεί 
το κρίσιμο κομμάτι του παζλ, Και οφεί- 
λει να δείξει σε αυτήν (αλλά και στις 
υπόλοιπες βαλκανικές χώρες) ότι ο 
δρόμος προς τη Δύση περνά από τον... 
νότο. Οτι η γιουγκοσλαβική απεύθυν- 
ση στην Ιταλία και την Αυστρία δεν 
κάνει τίποτε άλλο από το να ενισχύει 
τις αποσχιστικές τάσεις. Ότι τα Βαλ- 
κάνια, είτε θα βαδίσουν ὣς ενιαίας πύ- 
λος απέναντι στο 1993, είτεθα επιστρέ- 
ψουν στο 191411... 


ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ 

|. Η ἐκφραση ανήκει στον Ρέντζο Φόε, 
διευθυντή της Ουνπά, «Ὁ μεγάλος κίνδυνος 
του µετά-αβθ», εφ. Αυγή, ΤΠ 8/90, 

2. Από την εκτενή βιβλιογραφία πάνω 
στο θέµα ξεχωρίζουμε τις συνοπτικές και 
κατατοπιστικές μελέτες Κ. Βακαλόπουλου, 
Το Μακεδονικό ζήτημα, Παρατηρητής, Θεσ- 
σαλονίκη 1989, Κ.. Βακαλόπουλου, Η Μακε- 
ὁσγία στα πλαίσια τῆς βαλκανικής πολιτικής 
(9 -1946), Μπαρμπουνάκης, Θεασσαλανί- 
κη Ι987 και Γ. Μίντση, Ιστορίατου Μακεδο- 
νικού ἑητήµατος {1 ενική ιστορική επισκόπηση 
ση 1φΏ), Πελεκάνος, Θεσσαλονίκη 1900, 

4. Γ. Μίντση, ό,π., σελ. 72. 

4, Δ. Λιβιεράτος, Κοινωνικοί αγώνες στην 
Ελλάδα (1921-1927), Κομμούνα, Αθήνα 1985, 
σελ. Ι09, 

5.Α, Ἐλεφάντης, Η επαγγελία της αδύνατης 
επανάστασης. ΚΚΕ και αστισµός στο μεποπύ- 
λεμο, Θεμέλιο, Αθήνα 1979, σελ. 16. 

6. Δ, Λιβιεράτος, ὁ.π. 

7. Α. Ελεφάντης, ὁ.π., σελ. 38. 


ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ. 


δ. Ρκοσπάστης, 6-7/2/35. Αναφέρεται στο 
Δ. Λιβιεράτος, ό.π., σελ. 112, 

2. Παντελή Πουλιόπουλου, «Εθνικό ζή- 
τηµα και κομμουνισµός», εφ. Εργατική ΠΙά- 
Λη, 31/85/46, Αθήνα. Αναφέρεται στο Δ. Λι- 
βιεράτος, ὁ.π., σελ. 113. 

Ι0,. Δ. Λιβιεράτος, ὁ,π., σελ. 15. 

ΙΙ. έκα χρόνια αγώνες του ΚΚΕ (1911- 
/ 945), Πορεία, Αθήνα |9771, σελ. 66. 

Ι2. Τάσος Βουρνάς, ὦ Εμφύλιος, εκδ. 
Ἀφών Τολίδη, Αβήνα 1981, σελ, 297, 

5. Ἐτ. Λυγερός, Χρ. Παναγιωτόπουλος, 
«Ο. «μειονοτικός επεκτατισµός» των Σκο- 
πίων», Τετράδια, τη. 11, Αθήνα 1985, σελ. 
Ι8, 

ἰ4. Απομαγνητοφωνημένα πρακτικά ταυ 
διήµερου των συνεργαζόμενων Οικολογι- 
κών και Εναλλακτικών κινήσεων και οµά- 
δων που έγινε στη Θεσσαλονίκη, 26- 
21/11/88, µε θέµα Μειονότητες και κοινωνικά 
κινήματα. Αδημοσίευτο, 

Ι5. Βλ. Ε. Κωφός «Ἡ Σ.Δ. Μακεδονίας 
στα πλαίσια της Ο.Σ.Δ. Γιουγκοσλαβίας», 
στο ΕΛΙΑΜΕΠ, Η σηµερινή Γιουγκοσλαβία, 
προβλήµατα και προοπτικές, σειρά Ειδικά σε- 
µινάρια Τ, Αθήνα 1990, σελ, 49-65. 

Ι6, Τουργκούτ Οζάλ., μα Τγφμίς Επ ΕΙΓΟ- 
ρε, εκδ. ΡΙ ΟΝ, Παρίσι [988. 

7. Βλ. Γ. Βαληνάκης «Οι ελληνογιου- 
γκοσλαβικές σχέσεις στον πολιτικό το- 
μία», στο ΕΛΙΑΜΕΠ, ό.π., σελ. 67-16. 

18. Βλ. π.χ. Ν. Μάρτη, Η πλαστογράφηση 
της ιστορίας της Μακεδονίας, Αθήνα 1981. 

Ι5. Σ. Κακουριώτη, «Ανατολική Ευρώπη 
και εθνικά», Ελλοπία τχ. |, σελ. 1-9, 

20, Βλ. επ᾽ αυτού Γ, Καραμπελιά, «Εμείς 
και η Νέα Ευρώπη», Ρήέη τχ. 38, σελ. Ι. 








ΜΑΜΕΔΟΝΙΑ 





Τα ιστορικοπολιτικἀ πλαίσια 
της σύγχρονης Μακεδονίας 


Η απελευθέρωση της ελληνικής Μακεδονίας και η ἐνταξή 
της στο ελληνικό κράτος δεν αποσόβησαν από τον πρώτο 
κιόλας παγκόσμιο πόλεμο (1914-1915) νέες οδυνηρές περιπέ- 
τειες για τη μοίρα του μακεδονικού ελληνισμού. Ἡ μείζων 
Μακεδονία έγινε και πάλι επίκεντρο των δύο αντιμαχόμενων 
στρατοπέδων, της Επίεπίε και των Κεντρικών Δυνάμεων. Η 
κατάληψη της Ανατολικής Μακεδονίας (και της σερ βικής 
Μακεδονίας) από τα βουλγαρικά στρατεύματα και η προσΏῶρι- 
νή παρουσία του βουλγαρομακεδονικού στοιχείου στις περιο- 
χὲές αυτές, άφησε τραυµατικές εµπειρίες στους ελληνικούς 
πληθυσμούς. Το Ι.Μ.Ε.Ο. χρησιμοποίησε και πάλι κάθε µέσο 
για την εξόντωση των ελληνικών πληθυσμών, την εθνολογική 
αλλοίωσή τους και τον οριστικό εκβουλγαρισμότους. Το κε- 
φάλαιο τούτο παραμένει ακόµη άγνωστο και χρειάζεταιοπῶσ- 
δήποτε να μελετηθεί. Αντίθετα οἱ χριστιανοί κάτοικοι της 
σερβικής Μακεδονίας δεν αντιμετώπιζαν παρόμοια προβλή- 
µατα γιατί ήταν Βούλγαροι, είχαν βουλγαρική εθνική συνείδη- 
ση και είχαν δεχθεί µε ενθουσιασμό την παρουσία του βουλ.γα- 
ρικού στρατού. Από το Ι9]6 και µετά ο γεωγραφικό χώροςτης 
σερβικής και της Ανατολικής Μακεδονίας υπήρξε θέατρο πο- 
λεμικών επιχειρήσεων, στις οποίες συμμετείχε ενεργά και ο 
ελληνικός στρατός στο πλευρό τών συμμάχων. Ωστόσο για 
την ελληνική πλευρά είχε χαθεί πολύτιμος χρόνος, αφού η 
διαμάχη Βενιζέλου-Κωνσταντίνου και η μετέπειτα δημιουργία 
της «Εθνικής ΄Αμυνας» στην Θεσσαλονίκη (1916) είχαν αφή- 
σει βαθιά τραύματα στην πολιτική ζωή του τόπου και αναπό- 
φευκτα συνέβαλαν στην παραμέληση των ζωτικών ελληνικών 
συμφερόντων στην Μακεδονία και στην Θράκη. 

Παρά το γεγονός ότι η συνθήκη ειρήνης του Νειμ]ν µετην 
Βουλγαρία (1919) επικύρωσε την συνθήκη του Βουκουρεστίου 
σχετικά µε όσα είχαν προβλεφθεί γιατην Μακεδονία, παραχώ- 
ρώντας το γεωγραφικό τµήµα της Στρώμνιτσας στην Σερβία, η 
κατάσταση στην σερβική Μακεδονία παρέμενε τεταμένη, Την 
συντήρηση του πολιτικού αυτού κλίµατος υποδαύλιζαν µε επι- 
µέλεια οἱ, δίκαιες σε µεγάλο βαθµό, βουλγαρικές αξιώσεις 
στην σερβική Μακεδονία, που κατά την διάρκεια του µεσοπο- 
λέμου εντάθηκαν µε την διείσ δυση βουλγαρικών ανταρτικὠν 
σωμάτων του1.Μ.Ε.Ο., µε την παρουσία Βουλγαρομακεδόνων 
σεκαίριες θέσεις του βουλγαρικού κράτους καιµετην υιοθέτη- 
ση των θέσεων των Βουλγάρων εθνικιστών (Κολάρωφ-Δημη- 
τρώφ), της Κομιντέρν και της σοβιετικής πολιτικής για µια 
ενιαία και ανεξάρτητη Μακεδονία και Θράκη, ενός δεύτερου 
δηλαδή βουλγαρικού κράτους, άποψη την οποία ενστερνίζο- 
νται την εποχή εκείνη ακόµη και τα κομμουνιστικά κόμματα 
της Ελλάδας καιτης Σερβίας. Οι ραγδαίες εξελίξεις του δεύτε- 
ρου παγκοσμίου πολέμου υλοποίησαν τις βουλγαρικές βλέ- 
Ψεις, καθώς ο βουλγαρικός στρατός κατέλαβε και πάλι την 
σερβική Μακεδονία εκτός απὀ τις δυτικές περιοχές της ιταλι- 
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κής ζώνης κατοχής, την µαρτυρική ελληνική Ανατολική Μα- 
κεδονία͵, και αργότερα, µετά την συνθηκολόγηση των Ἱταλών, 
προωθήθηκε ὡς τους νομούς της Χαλκιδικής και του Κιλκίς. 
Βουλγαρομακεδονικά σώματα δρούσαν παράλληλα και στην 
Λυτική Μακεδονία οργανώνοντας και ανασυντάσσοντας 
«σλαβομακεδονικό» κίνηµα και εξοντώνοντας µε κάθε τρόπο 
το ελληνικό στοιχείο. Οιτραυματικές εµπειρίεζςτης «Οχράνα» 
ξεπέρασαν και αυτήν την φορά κάθε προηγούμενο καθώς συνε- 
χιζόταν το μαρτύριο του μακεδονικού ελληνισμού. Πρόκειται 
για ἕνα άγνωστο µέχρι σήµερα κεφάλαιο της νεοελληνικής 
ιστορίας, που πρέπει να διερευνηθεί καὶ να δει το φως της 
δημοσιότητας, για να δικαιωθούν ιστορικά τα αμέτρητα ελλη- 
νικά θύματα της εποχής εκείνης, 

Ακόμη και στον γεωγραφικό χώρο της σερβικής Μακεδο- 
νίας όπου οι Βούλγαροι διέθεταν πλατιά λαϊκά ερείσµατα, η 
βουλγαρική καταπίεση υπήρξε τόσο ισχυρή ώστε απογοήτευ- 
σε σε µεγάλο βαθµό τους φιλικά διακείµενους σλαβικούς πλη- 
θυσµούς, Οι περιστάσεις παρουσιάζονταν πια ιδανικές γιατην 
σερβική πολιτική, όταν για πρώτη φορά γνωστο ποιήθηκετότε 
η μελλοντική ομοσπονδιακή οργάνωση του γιουγκοσλαβικού 
κράτους, η δηµιουργία της «Σοσιαλιστικής Δημοκρατίας της 
Μακεδονίας» και η απόδοση της ονομασίας «Μακεδόνες» στο 
σλαβικό στοιχείο της σερβικής Μακεδονίας. Χωρίς αμϕιβο- 
λία η ευφυέστατη αυτή κίνηση, δηλαδή η απόδοση εθνικού 
περιεχομένου σ᾿ ένα γεωγραφικό μέχρι τότε ὀρο και η εφεύρε- 
ση µιας νέας εθνότητας, παρέκαμπτε το ζωτικό πρόβληµατης 
βουλγαρικής ταυτότητάς της και εξασφάλιζε την πολιτική 
σταθεροποίηση τουλάχιστον του νέου ομοσπονδιακού κρά- 
τους, Κι αυτό, γιατί οι Γιουγκοσλάβοι κομμουνιστές σκλήρυ- 
ναν την στάση τοὺς µετά το τέλος του δεύτερου παγκοσμίου 
πολέμου αποβλέποντας στην προσάρτηση καιτης Βουλγαρίας 
στην Νοτιοσλαβική Ομοσπονδία. Ἡ παρουσία «Μακεδόνων» 

















διαφωτιστών στην βουλγαρική Μακεδονία (Μακεδονία του 
Πιρίν) και η αναγκαστική αναγνώριση των «Μακεδόνων» κα- 
τοίκων του Πιρίν εκ µέρους της βουλγαρικής πλευράς προ- 
λείαναν το ἔδαφος για την ενσωμάτωση της περιοχής εκείνης 
στην «Σοσιαλιστική Δημοκρατίατης Μακεδονίας» (Μακεδο- 
νία Βαρδαρίου) όπως είχαν συμφωνήσει άλλωστε και οι Τίτο- 
Δημητρώφ στο Μπλεντ και στην Βάρνα στα Ι941, Ἡ ρήξη 
Τίτο-Στάλιν τον Ιούνιο του 1948 ανέτρεψεταπάντα και έδωσε 
την δυνατότητα στην Βουλγαρία ν᾿ αποδεσµευθεί απ᾿ ό,τι είχε 
συμφωνήσει µετην Γιουγκοσλαβία, να διώξει τους «Μακεδό- 
νες» διαφῶτιστές από το ἐδαφόσςτηςκαι να ὐυιοθετήσει και πάλι 
το σύνθημα για µια ενιαία και ανεξάρτητη Μακεδονία. 

Στην Ἑλλάδα η εμφύλια μεταπολεμική διαμάχη ἔδωσε και 
πάλι τα απαραίτητα εχέἔγγυα για την υποκίνηση αναταραχής 
στην ελληνική Μακεδονία, καθώς συνέχιζε να δουλεύει η 
«σλαβομακεδονική» προπαγάνδα µε αποτελεσματικό τρόπο 
διά μέσου των ἔνοπλων σωμάτων της. Ἐπειτα απότην άρνηση 
του Κ.Κ.Ε. και τών Ελλήνων ανταρτών να δεχθούν την πρότα- 
ση του Βουκμανόβιτς-Τέµπο για την δηµιουργία χωριστών 
«σλαβομακεδονικών ταγμάτων» στην Δυτική Μακεδονία, ο 
ΕΛΑΣ προχώρησε βέβαια στον σχηματισμό χὠριστών σλαβο- 
µακεδονικών μονάδων, αλλά µέσα στα πλαίσια τῶν στρατιωτι- 
κὠν δυνάμεών του, Όσοι κατατάχθηκαν στα σώματα αυτά, 
ήταν Σλαβομακεδόνες, οι οποίοι είχαν συγκροτήσει το «Σλα- 
βομακεδονικό Εθνικό Απελευθερωτικό Μέτωπο» (ΣΝΟΦ], 
Παρολαυτά η σύγκρουση ΕΛΑΣ-ΣΝΟΦ ήταν αναπόφευκτη 
εφόσον το ΣΝΟΦ καθοδηγούνταν από το γιουγκοσλαβοµακε- 
δονικό επιτελείο. Τα τάγματα του ΣΝΟΦ απωθήθηκαν στην 
Γιουγκοσλαβία, αλλά επανέκαµψαν κατά την δεύτερη φάση 
του εμφύλιου σπαραγμού (1946-1949] και εντάχθηκαν στο ελ- 
ληνικό κομμουνιστικό κίνηµα ιδρύοντας το ΝΟΦ (Εθνικό 
Απελευθερωτικό Μέτωπο). Μετά την οριστική ρήξη Μόσχας- 
Βελιγραδίου (1948]το Κ.Κ.Ε. υιοθέτησε και αυτό όπως ηβουλ- 
γαρική πλευρά το σύνθηµατης ενιαίας και ανεξάρτητης Μακεδῦ- 
γίας. ο αποκλεισμός όμωςτων γιουγκοσλαβικών συνόρων, που 
αποτελούσαν καταφύγιο γιατους Έλληνες κομμουνιστές, ση- 
µατοδότησε µια νέα εξέλιξη στα πολιτικά πράγματα ἔπειτα 
απότην σύγκρουση Τίτο-Στάλιν,. ο αγώνας υπήρξεπια άσκο- 
πος. Ἑλληνες κομμουνιστές και Σλαβομακεδόνες υποχρεώθη- 
καν να καταφύγουν στις χώρες της Ανατολικής Ευρώπης ως 
πολιτικοί πρόσφυγες. Πολλοί από τους Σλαβομακεδόνες αὐ- 
τούς εγκαταστάθηκαν (στα τέλη της δεκαετίας του 1950 και 
στις αρχές του 1960) στην Γιουγκοσλαβική Μακεδονία, όπου 
συγκρότησαν τα φανατικότερα στελέχη του «Μακεδονικού 
Έθνους», τα Ι956το Κ.Κ.Ε. άλλαξε στάση και υιοθέτησετην 
αρχή της ισότητας των μειονοτικών δικαιωμάτων. 





ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ 


«Μακεδονικό κράτος» - «Μακεδονικό Ἐθνος» 


Εκεί λοιπόν, στην Γιουγκοσλαβική Μακεδονία, στην «Σο- 
σιαλιστική Δημοκρατία της Μακεδονίας», άρχισε να κατα- 
σκευάζεται µετά το Ι945μια κωμική ιστορία, ἕνα «Μακεδονικό 
Κράτος», το οποίο αντιπροσωπεύθηκε απότην «Μακεδονική» 
πρωτεύουσα (τα Σκόπια), την «Μακεδονική» κυβέρνηση, την 
«Μακεδονική» Βουλή, την ανεξάρτητη «Μακεδονική» Ἑκ- 
κλησία και την «Μακεδονική» γλώσσα, η οποία υπήρξε το 
τοπικό σλαβικό ιδίώμα (σχεδόν βουλγαρικό), που εμπλουτί- 
σθηκε µε πολλές λατινικές λέξεις και αποτέλεσε «γλώσσα». 
Βέβαια, το «Μακεδονικό Κράτος», το οποίο δημιουργήθηκε 
για να διασωθεί εδαφικά η γεωγραφική εκείνη περιοχή (της 
σερβικής Μακεδονίας), επάνω στην οποία µόνο η Βουλγαρία 
θα μπορούσε να έχει διεκδικήσεις, αποτελεί, σύµφωνα µετις 
απόψεις των Σκοπίων, τμήμα του «Μακεδονικού Έθνους» και 
της «Μακεδονικής εθνότητας», που διαβιώνει «υπόδουλη» 
στην ελληνική(Μακεδονίατου Αιγαίου) και στην βουλγαρική 
(του Πιρίν) Μακεδονία. Σε πρώτη φάση τα Σκόπια κατέβαλαν 
µετά το 1945 µια γιγάντια προσπάθεια για την δηµιουργία 
«Μακεδονικής Ἱστορίας» µε την συνεργασία πολυάριθμων 
ερευνητών και ιστορικών. Έτσι, κατά τις τελευταίες δεκαε- 
τίες, είδαν το φῶς της δημοσιότητας αναρίθµητες «επιστημο- 
νικές» εργασίες, οι οποίες, µετο πρόσχημα ότι στηρίζοντανσε 
πρωτογενές, αλλά διαστρεβλωμένο ιστορικό υλικό, από τα 
ευρωπαϊκά κυρίως Αρχεία --- αντίθετατο ογκωδέστατο Αρχείο 
της Μητρόπολης Πελαγονίας, ποὺ φυλάσσεται σήµερα στα 
Σκόπια, ἔμεινε εντελώς ανεκµετάλλευτο, αφού µέσα απ᾿ αυτό 
αποκαλύπτεται η κυριαρχική πληθυσμιακή, πολιτική, κοινῶ- 
νική και εκπαιδευτική δραστηριότητα του ελληνισμού των 
επἰκαιρων αστικών κέντρωντης µέσης γεωγραφικήςζώνηςτης 
Μακεδονίας --- πλαστογραφούσαν σε βαθµό εξοργιστικό την 
Νεότερη Ἱστορία της Μακεδονίας. Παράλληλες προσπάθειες 
της γιουγκοσλαβικής ιστοριογραφίας στράφηκαν κυρίως 
προς την χάραξη της ιστορικής πορείας του «Μακεδονικού 
ἐβνους» από την αρχαιότητα ὡς σήµερα. Η απουσία σλαβικού 
πληθυσμού στα Βαλκάνια πριν απότον 6ο αιώνα μ.Χ. δηµιούρ- 
Ίησε ανυπέρβλητα εµπόδια στην ιστορική σχολή των Σκο- 
πίων, τα οποία ωστόσο ξεπεράσθηκαν µετην ανάπτυξη σχετι- 
κής θεωρίας, η οποίαπρέσβευε ότι οι βασιλείςτων Μακεδόνων 
ὅεν ήταν Έλληνες, αλλά «Φιλέλληνες», φαινόμενο, που είχε 
ής πολιτιστικής 
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Γενικὴ ἄποψη τῆς Σμύρνης, Ι6δ5-Ι6δ7. Σχέδιο µε πένα. 
επίδρασης στους Αρχαίους Μακεδόνες. Κατάτην ρωμαϊκή και 
την πρωτοβυζαντινή περίοδο, σύμφωνα µε τις γενικές θέσεις 
των Σκοπίων και της γιουγκοσλαβικής ιστοριογραφίας, ο ελ- 
ληνικός χαρακτήρας της χώρας συρρικνώθηκελόγω της εγκα- 
τάστασης και άλλων λαών, ενώ αργότερα, µετά την σλαβική 
διείσδυση, η Μακεδονία έγινε σλαβική και οι Σλάβοι ονοµά- 
σθηκαν «Μακεδόνες Σλάβοι», όρος, ο οποίος σύντομα εγκατα- 
λείπεται και τελικά προσδιορίζεται ως «Μακεδόνες». Αν και 
αναγνωρίζεται η βουλγαρική προέλευση του Βόριδα και του 
Συμεών, παρολαυτά, στα τέλη του 10ου αιώνα, η παρουσία του 
Σαμουήλ καθορίζει την απελευθέρῶση των «Μακεδόνων», την 
δηµιουργία ανεξάρτητου κράτους, της «Μακεδονικής» αὖτο- 
κρατορίας, µε πρωτεύουσα την Αχρίδα. Με ανάλογο τρόπο 
μακεδονοποιούνται καιοι Έλληνες Θεσσαλονικείς Κύριλλος 
και Μεθόδιος. Ἡ προσπάθεια µακεδονοποίησης των ελληνικών, 
αλλά και τῶν βουλγαρικών πληθυσµώντης Μακεδονίας, συνε- 
χίζεται σε όλη τη διάρκεια της Τουρκοκρατίας έτσι ώστε να 
διαστρεβλώνεται και να πλαστογραφείται µε τέλειο τρόπο 
ολόκληρη η ιστορία της Μακεδονίας. Ιδιαίτερη προσοχή δό- 
θηκε τέλος από την ιστορική σχολή των Σκοπίων στην εφαρ- 
µογή της μαρξιστικής ανάλυσης ως προς την ερμηνεία των 
ιστορικών φαινομένων µε παράλληλη, ἔντονη, την παρουσία 





Παρίσι, 














᾿Εθνικὴ Βιβλιοθήκη. 3 
του εθνικιστικού χαρακτήρα. Ακόμη επινοήθηκεκαιη «Μεγά- 
λη Ιδέα» του «Μ{ακεδονικού Έθνους», ῃ οποία διέπει τις βασι- 
κές κατευθύνσεις της γιουγκοσλαβικής ιστοριογραφίας και 
εδράζεται στο επιχείρηµα του αλύτρωτου «Μακεδονικού» πλη- 
θυσμού, ο οποίος παραμένει ακόµη υποδουλώµένος στην «Μα- 
κεδονία του Αιγαίου» (ελληνική Μακεδονία) και στην «Μακεδο- 
νία του Πιρίν» (βουλγαρική). 

Τα αποτελέσµατα της παγκόσμιας προπαγάνδας τῶν Σκο- 
πίων γίνονται σήµερα ιδιαίτερα αισθητά. Τα Σκόπια εκδίδουν 
πάµπολλα ξενόγλωσσα δημοσιεύματα, οργανώνουν διεθνή 
«Ιστορικά» συνέδρια ---πολιτικές σκοπιμότητες επιβάλλουν 
και στην ΄Αγκυρα να εκθειάζει τις θέσεις των Σκοπἰῶν και να 
τις προωθεί µε αριστοτεχνικό τρόπο---, ειδικά καλοκαιρινά 
µαθήµατα σε ξένους φοιτητές, στοὺς οποίους γίνεται γνωστή η 
ιστορική προέλευση του «Μακεδονικού Έθνους», ιδρύουν πα- 
νεπιστημιακές ἕδρες «Μακεδονικής Γλώσσας» και «Μακεδονι- 
κής Ἱστορίας» σε εὐρωπαϊκά, αμερικανικά, αυστραλέζικα και 
καναδέζικα πανεπιστήμια και εξαπολύουντακτικότατα,μµετην 
συμπαράσταση των Σλαβομακεδόνώντης Αυστραλίας καιτου 
Καναδά, µια χωρίς προηγούμενο προπαγάνδα στον διεθνή χώ- 
ρο παραποιώντας και διαστρεβλώνοντας τα πάντα. Βέβαια, 
σήµερα, στα 1998, ουδείς σκεπτόμενος άνθρωπος πιστεύει ὅτι 
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όλα αυτά γίνονται µε πρωτοβουλία των Σκοπίων, αφού και το 
Βελιγράδι ἔχει ήδη αναγνωρίσει επίσηµατην δικήτου ευθύνη. 
Αλλά θα ήταν παράλογο να διανοηθούμε ακόµη ότι και το 
Βελιγράδι βρίσκεταιπίσω απ᾿ όλα αυτά, Εδώ πρόκειται για µια 
γιγάντια πραγματικά προσπάθειαπου συντελείται στον παγκό- 
σµιο χώρο, η οποία δεν θα μπορούσε µε κανένα τρόπο ν᾿ 
αποδώσει, εάν δεν υποστηριζόταν από κάποια ή κάποιες υπερ- 
δυνάµεις, που επιδιώκουν όχι µόνο την αποσταθεροποίηση 
στην Γιουγκοσλαβία, αλλά και σε ολόκληρο τον βαλκανικό 
χώρο, µε απώτερο ίσως σκοπό την δημιουργία ενός τέταρτου 
σλαβικού κράτους, 

Ἡ πρόκληση των Σκοπίών προξένησε επανειλημμένα την 
ρήξη των βουλγαρογιουγκοσλαβικών σχέσεων, που πήρε µε- 
γάλες διαστάσεις τόσο σεπολιτικό όσο και σειστοριογραφικό 
επίπεδο. Στο 11ο συνέδριο της Ενώσεως Κομμουνιστών Γιου- 
γκοσλαβίας (Παύλιας 1978], όταν έγινε πια αντιληπτό ότι η 
επίσηµη γιουγκοσλαβική πολιτική υιοθετούσε τις θέσεις των 
Σκοπίων και αντιµετώπιζετο πρόβληµατων εθνικών µειονοτή- 
τῶν και ειδικά της «Μακεδονικής» σαν ένα απότους βασικούς 
στόχους της εξωτερικής πολιτικής της, τότε άρχισε να δη- 
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Ας γνωρίζουν όμως όλοι εκείνοι που παίζουν κυριολεκτικά 
µε την φωτιά, υποκινούν το θέµα, υποστηρίζουν ανοιχτά τις 
θέσεις τών Σκοπίῶν ---και δυστυχώς ανάμεσά τους συγκαταλέ- 
γεται ἑνα µεγάλο τμήµατης ευρωπαϊκής καιτης αγγλοσαξονι- 
κής κοινής γνώμης καθώς καταρκετοί ερευνητές--- καιπεριφέ- 
ρονται µέσα την ελληνική Μακεδονία για λόγους σκοπιµότη- 
τας ότι; 1) Οιπόλεις,τα χὠριά και οι κὠμοπόλεις, όπου κατοι- 
κούν τώρα, ήταν πάντα ελληνικά (Μοναστήρι (Ηράκλεια), 
Μεγάροβο, Τίρνοβο, Μηλόβιστα, Γκόπεσι, Ρέσνα, Αχρίδα, 
Κρούσοβο, Μορίοβο, Στρώµνιτσα, Γευγελή, Βαλάντοβο, Δοῖ- 
ράνη), 2) η ελληνική ψυχή ήταν ἴδια πάντα αδάµαστη και 
ελεύθερη και 3) η Μακεδονία θα παραμείνει για πάντα ελληνι- 
κή εφόσον κατοικείται απὀ αληθινούς Έλληνες. 
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μιουργείται µια νέα κατάσταση στις διαβαλκανικέςσχέσεις.Ο 
ίδιος ο Τίτο υπογράµµιζε στον εναρκτήριο λόγο του ότι η 
ανάπτυξη των σχέσεων καλής γειτονίας εκ µέρους της Γιου- 
γκοσλαβίας βασιζόταν κατά ἕνα μεγάλο ποσοστό στην επίλυ- 
ση τῶν μειονοτικών προβλημάτων σύμφωνα µε τις διατάξεις 
του Καταστατικού Χάρτη του Ο.Η.Ε. και συσχέτιζετην επίλυ- 
ση τών μειονοτικών θεμάτων µε την βελτίωση των σχέσεων 
της χώρας του µε τις γειτονικές στα πλαίσια της πλήρους 
ισοτιμίας και του αµοιβαίου σεβασμού των μειονοτήτων αυ- 
τών. Από τότε ὑποκινείται μέχρι σήµερα ἔντεχνατο «Μίακεδο- 
νικό» και προς την ελληνική πλευρά, επαναλαμβάνεται άπει- 
ρες φορές το σενάριο για ύπαρξη «Μακεδονικής εθνότητας» 
στην ελληνική Μακεδονία ---και φυσικά στην Μακεδονία του 
Πιρίν---, γίνονται µεγάλες προσπάθειες απότα Σκόπια γιατην 
καλλιέργεια αυτονομιστικής συνείδησης στους ελληνικούς 
πληθυσμούς της ελληνικής Μακεδονίας, επιδεινώνονται κατά 
διαστήματα αισθητά οι ελληνοσερβικές διπλωματικές σχέσεις 
και προκαλείται η ελληνική πλευρά µε τις ανιστόρητες από- 
ψεις του Βελιγραδίου, 
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Η δική µας στάση 


Όσο για μας,τους Έλληνες, θα πρέπει να καταλάβουμε µια 
για πάντα ότι τα εθνικά θέµατα δεν αντιμετωπίζονται µε περι- 
στασιακές φωνές και µε τεχνητούς θορύβους που ουσιαστικά 
καταναλώνονται σε εσωτερική εκμετάλλευση. Οι μέχρι σήµε- 
ρα προσπάθειες έγιναν µε αποσπασµατικό τρόπο και συχνά µε 
έντονη την τάση προσωπικής προβολής, Κι αυτό είναι πολύ 
δυσάρεστο! Ας µην διογκώνουµε πολλές φορές τα πράγματα, 
όταν δεν υπάρχει ανάγκη. Δεν αντιληφθήκαμε ακόµη ότι τα 
εθνικά προβλήματα απαιτούν ουσία, σκληρή δουλειά, θετική 
προφορά, υπεύθυνη συλλογιστική και κυρίως συλλογική αντι- 
µετώπιση. Χρειάζεται ηρεμία και νηφάλια στάση. ΄Οχι κραυ- 
γές και αλληλοεπαναλαμβανόμενες φράσεις κλισέ, που δεν 
οδηγούν πουθενά παρά σε εσωτερικούς εντυπωσιασμούς, Πρέ- 
πει επιτέλους να γίνει πραγματικότητα η συμπαράταξη των 
Ελλήνων ιστορικών ώστε να δουλέψουν από κοινού για το 
εθνικό θέµα της Μακεδονίας. Όταν φωλιάζει µέσα µας η κακε- 
ντρέχεια, το µίσος και ο φθόνος εἶναι αδύνατο να υπάρξει 
εξέλιξη. Οι πολιτικοί μπορούν να βοηθήσουν σε επίπεδο δια- 
φορετικο: να συμβάλουν στην ἱδρυση ερευνητικών ινστιτοῦ- 


των, στην θεσμική κατοχύρωσή τους καιστην πλαισίωσήτους 
με εξειδικευμένο προσωπικό. Επείγει να γίνει το άνοιγμα προς 
τα έξω, προς την διεθνή κοινή γνώµη και προς την ενηµέρωση 
των ξένων επιστημόνων. Εκεί θα δοθεί η µάχη. Η µάχη δεν 
δίνεται µόνο µε την κατατόπιση των Ελλήνων της διασποράς, 
όπου δεν υπάρχει απόλυτη ανάγκη. Ἡ απόλυτη ανάγκη βρίσκε- 
ται στην πληροφόρηση των ξένων επιστημόνων κυρίως µε 
διαλέξεις, συνέδρια και συζητήσεις, Ἡ καθημερινή πρακτική 
έδειξε ότι ούτε οι ξενόγλὠσσες ελληνικές εκδόσεις έφεραν τα 
αναμενόμενα αποτελέσµατα. Ας αποτολμήσουµετο εθνικά επι- 
βεβλημένο! Ας αναμετρηθούµε στα συνέδρια, στις διαλέξεις 
και στις συζητήσεις! Κι εδώ οι πολιτικοί δεν ἐχουν καμιά 
θέση! Αν δεν μπορούμε να κάνουμε κι αυτό, τότε ας αφήσουμε 
όσους δουλεύουν από µόνοι τους, να ολοκληρώσουν τις προ- 
σπάθειές τους. Φτάνει πια η εξευτελιστική φαγωμάρα! Αν 
ζούσε ο Ίων Δραγούμης θα µας έλεγε: «4εν δουλεύω για την 
Κυβέρνηση, δουλεύω για τον Ελληνισμό. {εν αγαπώ την Κυβέρνη- 
ση, αγαπώ τον Ελληνισμό. Σιχαίνοµαιτην Κυβέρνηση, δεν σιχα[νο- 
μα τον Ελληνισμό, Άμα συλλογίζοµαι την Κυβέρνηση, πέφτω' 
σηκώνομαι, όταν νοιώθω τον Ελληνισμό, Πονώ για τον Ἑλληνι- 
σµό" για την Κυβέρνηση μ᾿ έρχεται καταφρόνια». 


Κυκλοφορούν απότις 
Εναλλακτικές Εκδόσεις «Κομμούνα»᾽ 


Μπ. Σούγκαρμαν - Φ. Ζαφειρίδης 
ΟΙΘΕΡΑΠΕΥΤΙΚΕΣ ΚΟΙΝΟΤΗΤΕΣ: 
ΑΠΑΝΤΗΣΗ ΣΤΑ ΝΑΡΚΩΤΙΚΑ 
(από το Ὠαγίορ στην «Ιθάκη») 


Το θιόλία αποτελεί µια προσπάθεα σφαιρικής 
παρουσίασης της εμπειρίας των θεραπευτικών 
κοινοτήτων αποτοξίνωσης απόὀ τα ναρωτικά. Περι- 
λαμθάνει µια επτεταμένη 
εισαγωγή, τη µελέτη τον 
Μπ. δούγκαρμαν για τη 
Βεραπευτική κοινότητα 
Ὠπγίορ στις ΗΠΙΑ και ένα 
εκτεταμένο πείµενο του ε- 
µπνευστή του κινήματος 
των θεραπευτιμών ποινο- 
τήτων στην Ελλάδα, Φοί- 
δου Ζαφειρίδη, που εξε- 
τάζει την ελληνική εµπει- 
ρία και τα συμπεράσματά 
της απὀ το 1983, που ιδού- 
Ηήκε η «Ιθάμη», µέχρι σή- 
μερα, 





Κώστας Παπαϊωάννου 
ΚΡΑΤΟΣ ΚΑΙ ΦΙΛΩΣΟΦΙΑ 
(ο διάλογος Μαρξ-Χέγκελ) 


Το διδλία αποτελεί το δεύ- 
τερο τόμο των «Θεμελίων 
του μαρξισμού», του ση- 
µαντικότερου έργου για 
τον μαρξισμό που γράφτη- 
πε ποτέ στα ελληνικά -- και 
μάλιστα σε ανύποπτο χού- 
νο - στη δεκαετία του 
1050. ο κ. Παπαϊωάννου 
παρουσιάζει όλη τη µαρ- 
Ειστική θεωρία για το πρά- 
τος, τόσο στις κατακτήσεις 
όσο και στις αντιφάσεις 
της σε ένα διαρκή διάλο- 
γο-αντιπαράθεση µε τη 
σκέψη του μεγάλου ὅα- 
σκάλαυ του Μαρξ,του Κέ- 
Ὕμελ., 


ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΔΙΑΘΕΣΗ: Εναλλαμτικό διθλιοπωλείο «Κομμούνα», Θεμιστοκλέους 37,Αθήνα, τηλ. 3002644 
Εναλλακτικό διθλιοπωλείο «Πράξη», Αρμενοπούλου 24, Θεσσ/νίκη. τηλ. 202340. 
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ΤΟ ΠΟΝΤΙΑΚΟ ΘΕΑΤΡΟ 


ΣΙΗΝ Ε.Σ.Σ.Δ. 


Τό Ελληνικό Θέατρο τοῦ Μικρα- 
σιατικοῦ Πόντου, τῆς νότιας Ρωσίας, 
τῆς ᾽Αζοφικῆς καί τῆς Κριμαίας εἶναι 
ἕνα ἄγνωστο, ἀλλά πολυτιµότατο κοµ- 
µάτι τῆς νεοελληνικῆς λογοτεχνίας, 
τοῦ νεοελληνικοῦ θεάτρου καί τῆς λαο- 
γραφίας, 

Είναι τελείως ἀδιερεύνητο καί άσχο- 
λίαστο. 

Τό ἀγνοοῦν οἱ ἱστορικοί τοῦ θεάτρου 
καί οἱ θεατρολόγοι. Ἐνῶ γιά τό κρητι- 
κό θέατρο, τό ἑπτανησιακό, ἀλλάκαίτό 
Κωμειδύλλιο, γράφτηκαν ἕνα σωρόσο- 
βαρές μελέτες, κι ὅλο κάποιος µελετη- 
τής κάτι προσθέτει, γιά τό Ελληνικό 
Θέατρο τοῦ Εὔξεινου Πόντου καί, εἶδι- 
κά, γιά τό διαλεκτικό ἤ ἰδιωματικό θέα- 
τρό του δὲν γράφτηκε καμιά µελέτη. 

Κι ἄν γιά τό πλατύ κοινό ἐμπόδιο 
στάθηκε ἡ διάλεκτος, γιά τούς µορφώ- 
µένους, τούς θεατρολόγους, τούς ἶστο- 
ρικούς τοῦ θεάτρου, τούς γλωσσολό- 
γους, τούς λαογράφους, ποιό ἦταν τό 
ἐμπόδιο; Τί Εμπόδισε ὅλους νά γνωρί- 
σουν τό Ποντιακό Θέατρο πού ἴταν 
γραμμένο µόνο στήν δημοτική ἤ τήν 
καθαρεύουσα, ὅπως «Οἱ Φυγάδες» τοῦ 
Περικλῆ Τριανταφυλλίδη; 

Να παρατηρηθεῖ πώς καί οἱ Πόντιοι 
ἱστορικοί πολύ λίγα στοιχεῖα, ἔλάχι- 
στες πληροφορίες δίνουν γιά τό θέατρο 
τῶν Ἑλλήνων τοῦ Πόντου, ἤ περιορί- 
ζονται σὲ μονολεκτικές ἀναφορές γιά 
τό ἰδιωματικό ἤδιαλεκτικόθέατρο, ἓνῶ 
ἀγνοοῦν τελείῶς τό θέατρο τῶν ᾿Ελλή- 
νων τῆς Γεωργίας, τοῦ Καυκάσου, 
Ὑπερκαυκασίας, τῆς Κριμαίας, τῆς 
Οὐκρανίας, 

Ἔτσι, στά χρόνια πού πέρασαν χά- 
θηκαν πολύτιμα στοιχεῖα τῆς ὅραστη- 
ριότητάς του στὀν Μικρασιατικό Πό- 
ντο ἀπό τή µιά, ὅπως καί στίς ἀπέναντι 
ὄχθες, ἀπ᾿ τήν ἄλλη. 

Δυστυχῶς οἱ Τοῦρκοι κατάστρεψαν 
πολλά στοιχεῖα τῆς θεατρικῆς πράξης 


[δι ΕΝ ρε ὃς εν 


νοµένου ἐκεῖ, ἤ τ᾽ ἀλλοίωσαν, ἤ τά 
ἰδιοποιήθηκαν. 

Καὶ τήν περίοδο τοῦ 1924-1953 χάθη- 
καν πολλά στοιχεῖα τοῦ πολιτισμικοῦ 

"φαινομένου τῶν Ἑλλήνων στήν ΕΣΣΔ. 
Μόλις τώρα ἀποκαλύπτεται τό ἐξαίσιο 
ἑλληνικό πολιτισμικό φαινόμενο ἐκεῖ. 

Ὅμως πότε καί πῶς γεννήθηκε καί 
ἀναπτύχθηκε τό Ἑλληνικό θέατρο καί 
εἰδικά τό ἰδιωματικό ἤ διαλεκτικό στήν 
ΕΣξΣΣΔ, 

Ἠταν ὁμαλή ἡ πορεία του; 

Ποιές θεατρικές καί πολιτισμικές 
ἐπιδράσεις δέχτηκε καί µέ ποιές συνερ- 
γάστηκε, Ποιές πολιτικές ἐπεμβάσεις 
δέχτηκε; 

Ποιός ὁ ρόλος του στήν ἱστορική 
μνήμη γιά τήν διατήρηση τῆς ἕλληνι- 
κότητας καί τῆς συνέχειας ἐκεῖ, Θά 
προσπαθήσω ν᾿ ἀπαντήσω δι᾽ ὀλίγων. 


ΣΥΝΘΗΚΕΣ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ 


Θά ὅριζα σἑτρεῖς, βασικά, τίς χρονι- 
κές περιόδους τῆς ἀνάπτυξης τοῦ ἕλλη- 
νικοῦ πολιτισμικοῦ φαινομένου στήν 
ΕΣΣΔ. Κάθε µιά χαρακτηρίζεται ἁπότά 
δικά της ποιοτικά καί ποσοτικά στοι- 
χεῖα, πού καθορίζονται ἀπότήν ἀλλαγή 
τῆς πολιτικῆς Εξουσίας καί τήν ποιότη- 
τά της, κι ὅπως οἱ ἀλλαγές αὐτές ἐπέ- 


ὅρασαν στό Ελληνικό πολιτισμικό φαι- 






νόµενο καί εἰδικά στό θέατρο, 

Ἡ Α΄ Χρονική Περίοδος, χωρίς νά 
ὁρίζῷ τήν ἀρχή της, γιατί εἶναι δύσκο- 
λο νά συγκεκριμενοποιηθεῖ μέ τά ὑπάρ- 
χοντα στοιχεῖα, φτάνει μέχρι τήν πτό- 
ση τῆς τσαρικῆς ἐξουσίας, δηλαδή μέ- 
χρι τό 1917. 

Ἡ Β΄ Χρονική Περίοδος εἶναι ἀπό τό 
Ι9Ι17 μέχρι τὸ 1953, Δηλαδή από τήν 
ἀνάληψη τῆς ἐξουσίας ἀπ᾿ τόν Λένιν 
μέχρι τόν θάνατο τοῦ Στάλιν. 

Τήν Γ΄ Χρονική Περίαδο ἀποτελοῦν 
τά κατοπινά χρόνια, 

Γιά τό Ελληνικό θέατρο καί εἰδικά 
γιά τό ἰδιωματικό, ὅπως καί τό πολιτι- 
σµικό φαινόμενο στήν Α΄ Περίοδο 
γνωρίζουμε Ελάχιστα. 'Ἡ γνώση µας 
σταματᾶ στό Θέατρο τῆς Φιλικῆς Έται- 
ῥίας στήν Ὀδησσό στά 1815-1818. 

Γιά τήν Β΄ Περίοδο, Ι917-19531, τοῦ 
σταλινισμοῦ πού ἐφαρμόστηκε ἡπολιτι- 
κή τῆς ἀφομοίῶσης των λαών, κατα- 
στράφηκαν σκόπιµα πολλά πολιτισµι- 
κά στοιχεῖα τῶν Ἑλλήνων καί ἄποκε- 
φαλίστηκε ἡ διανόηση τους' τώρα µα- 
θαΐνουμε κάτι. Πολλοί Ἕλληνες κατά- 
στρεψαν πολλά στοιχεῖα ἀπό φόβο. Λί- 
γοι ἔκρυψαν κάποια. Μερικά σώθηκαν 
σέ βιβλιοθήκες, ὅπως τοῦ «Λένιν», 
«Λομονόσοφ» καί κάποιες ἄλλες πιθα- 
νότατα, στήν Γεωργία καί τόν Καύκα- 
σο. 











ΠΟΛΙΤΙΣΤΙΚΑ 
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Τήν Α΄ Χρονική Περίοδο τήν γεµί- 
ζει µέ τήν θεατρική του παρουσία, ὁ 
μεγάλος µάστορας τοῦ θεάτρου, ὁ ἴδεο- 
λόγος µαρξιστής Γεώργιος Κ. Φωτιά- 
δης. ᾽᾿Από κοντά κι ο ἄλλος ἐπαναστά- 
της, λυρικός ποιητής καί θεατρικός 
συγγραφέας Γιάνκος Χαράλαμπου Κα- 
νονίδης (Τοπχαρᾶς). Θά μιλήσω παρα- 
κάτω γιά τό Έργο τους. 

Τήν Β΄’ Περίοδο, μέτήν ἀνάληψητῆς 
ἐξουσίας ἀπό τόν Λένιν, μέχρι τόν θά- 
νατα τοῦ Στάλιν, ὅπου «ἐκκαθαρίστη- 
κε» ἡ πνευματική ἡγεσίατῶν Ἑλλήνων 
τῆς ΕΣΣΔ, ξεχωρίζουν στό ἑλληνικό 
θεατρικό φαινόμενο οἱ φωτεινές µορ- 
φές τοῦ Γιώργου Κοστοπράβ καί τοῦ (Θό- 
δωρου Κανονίδη, τοῦ ᾽Απόλλώνα Πα- 
ρακάτω θά μιλήσω ἔκτενέστερα γιά 
τούς δύο. 

Τά πρῶτα χρόνια τῆς ἐξουσίας τοῦ 
νέου καθεστῶτος, ὅσοζεῖ ὁ Λένιν δηλα- 
δή, οἱ Ἕλληνες ποιητές, συγγραφεῖς 
τοῦ θεάτρου καί οἱ διανοούμενοι ϐ᾽ 
ἀνακαλύψουν καί ϐ᾽ ἀποκαλύψουν νὲ- 
ους δρόμους καί ὀρίζοντες. Ὅμως θά 
ἔρθουν ἄλλοι χρόνοι, καί θά δηµιουρ- 
γηθεῖ ἕνα νέο κοινωνικό μοντέλο. Οἱ 
περισσότεροι Ἕλληνες διανοούμενοι, 
ποιητές, συγγραφεῖς τοῦ θεάτρου προ- 
βάλλουν τό νέο μοντέλο τοῦ ἀνθρώπου, 
τῆς νέας πραγματικότητας τοῦ λεγόμε- 
νου σοσιαλιστικοῦ ρεαλισμοῦ. Θέλουν δὲ 
θέλουν. 

Τήν Γ΄ Χρονική Περίοδο πού φτάνει 
μέχρι τίς μέρες µας, πού Εξελίσσεται 
καί πού τά στοιχεῖα τοῦ πολιτισμικοῦ 
καί θεατρικοῦ φαινομένου της συγκεν- 
τρώνονται, θά ἐρευνήσει καί θά προσ- 
διορίσει ὁ ἱστορικός τοῦ μέλλοντος. 


32 


ΕΠΙΡΡΟΕΣ ΑΠΟ ΤΟ αθΗΝΑΊ:ΚΟ 
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Είναι γνωστό, πῶς καίπότεοί Ἕλλη- 
νες τοῦ Μικρασιατικοῦ Πόντου, γιά ν᾿ 
ἀποφύγουν τόν ἀφανισμό καί τήν «ἀφο- 
µοίωση» πού ἐπέβαλαν οἱ Τοῦρκοι 
ἔφτασαν στόν φιλόξενο χῶρο τῆς ὁμό- 
δοξης Ρωσίας. 

Ὅμως αὐτό πού εἶναι ἄγνωστο καί 
μόλις τώρα γίνεται γνωστό, εἶναι πώς, 
στίς πολιτισμικές μορφές καί εἰδικά 
στίς θεατρικές πού πῆραν µαζί τους 
ἔδωσαν ἐκεῖ µιά νέα διάσταση: ἴδεολο- 
γική καί ποιοτική! Τό Ελληνικό θέα- 
τρο, ἰδιωματικό ἤ ὄχι, ἔκανε'΄ ἐκεῖ τά 
πρῶτα του βήματα στόν κοινώνικό χᾶ- 
ρο. Ἔκανε προτάσεις. 

Στά πρῶτα του βήματα ἐκεῖ στή Γε- 
ὠργία, στόν Καύκασο, στήν Κριμαία, 
καί στήν Οὐκρανία, µιµήθηκε τήν θε- 
µατολογία καί τήν παραστασιολογία, 
ὁηλαδή τό Μύθοκαϊίτήν Ὄψη τοῦ νεο- 
ελληνικοῦ θεάτρου, τοῦ ἀθηναϊκοῦ, 
ὅπως τό γνώρισαν στόν Μικρασιατικό 
Πόντο, στήν Τραπεζούντα κλπ. 

Οἱ ρίζες τοῦ πολιτισμικοῦ φαινομέ- 
νου τους καί τοῦ θεατρικοῦ εἶναι βαθιά 
χωμµένες στήν μακραίωνη πορεία τοῦ 
Μικρασιατικοῦ Πόντου, παρά τίς ἔπι- 
δράσεις τοῦ ρωσικοῦ θεάτρου καί τῶν 
ἄλλων λαῶν μέ τούς ὁποίους συµβίω- 
ον. 

Αὐτή «ἡ µεταφορά» ἔγινεα ἐντονότε- 


βῃ µετά τό 1850 στούς διαφόρους ρωσο- 


τουρκικούς πολέμους, κατά τούς ὁποί- 
οὓς χιλιάδες Ἔλληνεςτοῦ Μικρασιατι- 
κοῦ Πόντου ἀναγκάζονταν νά φύγουν 
γιά τήν νότια Ρωσία, παίρνοντας µαζί 
τουςτό Μύθο,τή Διάνοια,τήν Ὄψη,τό 
Ἠθος, τή Λέξη, τὸ Μέλος τῶν προγό- 
νων τους. Ἔτσι πῆραν µαζί τους τήν 
πρωτογενῆ µορφή τοῦ ἰδιωματικοῦ ἢ 
διαλεκτικοῦ θεάτρου, τοὺς Μωμόγερους 
πού ἦταν οἱ μακρινοί πρόγονοι τοῦ ῇο- 
ντιακοῦ Θεάτρου καὶ κατάγονταν ἀπ᾿ 
τά Φμλλικά. ἳ 

Στά ἁγιασμένα Εκεῖνα χώματα τοῦ 
Πόντου, οἱ ἀρχαῖοι πρόγονοί τους εἰ- 
χαν ἤδη δημιουργήσειτ᾽ ἀνοιχτά µαρ- 
µάρινα Ἡ πέτρινα θέατρά τους, ὅπου 
ἔπαιζαν τ᾽ ἀθάνατα ἔργα τους οἱ ἆρ- 
χαΐῖοι πόντιοι θεατρικοί συγγραφεῖς, 
ὑημιουργοί τῆς νέας κὠµωδίας, ὅπως ὁ 
ἀιόᾶδυρος ὁ Σινωπεύς, πού βραβεύτηκε 
καί στά Λήναια τό 351, ο 4ἱφιλος ὁ 
Φινωπεύς, ὁ Βάτων, ὁ ᾿Ἡρακλείδης ὁ Πο- 
ντικός, ἢ ὁ ὁ πίνθαρος ὁ Ηρακλεώτης καί 
ἄλλοι. 

Οἱ συχνές ἐπισκέψεις τῶν ἀθηναϊκῶν 
θιάσων, στήν Γραπεζούντα, Κερασού- 


ντα κυρίως, καὶ τά νέα καλλιτεχνικά 
βεήματα που ἀναπτύγθηκαν µετά τό 
Ι830 στήν ᾿Ελλάδα, ὅπως τό ἠθογραφι- 
κὀ κίνημα, ἐπηρέασαν τό θέατρο καἰτό 
πολιτισμικό φαινόμενο τῶν ᾿Ελλήνων 
τοῦ Πόντου. Αὐτές τίς διαμορφωμένες 
βεατρικές μορφές, τήν Ὄψη καί τὸ 
Ἠθος τοῦ χώρου ἐκείνου, πῆραν µαζί 
τους οἱ Ἕλληνες ποὺ πέρασαν στόν 
Καύκασο, στή Γεωργία, στήν Ὕπερ- 
καυκασία, κι ἀργότερα στήν Ἐριμαία 
καί Οὐκρανία, 

Ἔτσι πἐέρασε στό Θέατρό τους στά 
πρῶτα του βήματα, καὶ ἡ εἰδωλολογία 
τῆς ἠθογραφίας καί τῆς Ἑλληνικότη- 
τας. 

᾿Απ' τήν εἰδωλολογία τῆς ἠθογρα- 
φίας καὶ τῆς ἠθογραφικῆς τέχνης τό 
Ελληνικό θέατρο τῆς νότιας Ρωσίας δὲν 
θά ἁπαλλαγεῖ ποτέ, Ἕνα κομμάτι του, 
τό διαλεκτικό ἤ ἰδιωματικό θέατρο, θά 
τήν χρησιμοποιεῖ πάντα. Ἐνῶ ἕνα ἄλ- 
λο κομµάτιτου θά πάρει ἕναν ἄλλο δρό- 
μο: τῆς ἀμφισβήτησης. Ἐδῶ ἀνήκει ὁ 
μεγάλος µάστορας τοῦ Θεάτρου µας 
Γιῶργος κ. Φωτιάδης. 
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ΤΟ ΘΕΑΤΡΟ ΤΗΣ ΑΜΦΙΣΒΗΤΗΣΗΣ 


Τό Ἑλληνικό θέατρο, ἰδιωματικό ἢ 
ὄχι, ἐκφραζόταν, χρησιμοποιοῦσε, τήν 
σκηνή τῆς τέταρτης ἀνοιχτῆς πλευρᾶς, 
τήν λεγόμενη ἰταλική σκηνή δηλαδή. 

Ἠταν θέατρο λογοκρατούµενο καί 
ταύτισης. ᾿Απαιτοῦσε τήν ταύτιση τοῦ 
θεατή. Καὶ τά ἔργα πού γράφτηκαν ἐκεῖ 
ὑπάκουαν σὲ τούτη τή σκηνική µορφή. 
Τό θέατρο ἑκεῖ δὲν ἀναζητοῦσε ἰδιαίτε- 
ρες σκηνικές μορφές. 

Καὶ γράφτηκαν πολλά ἔργα. Τά πε- 
ῥρισσότερα ἀπ᾿ ὅσα ἔχουμε, χωρίζονται 
σὲ τρεῖς πράξεις, Διακρίνονται γιά τή 
θεατρική τους οἰκονομία. Καί εἶναι ση- 
µαντικό νά ποῦμε πώς ὑπάρχουν ὅλα τά 
εἴδη τοῦ θεάτρου: ὁράµατα, ὅπως «Τό 
Ίραμα τυ παπα» τοῦ Γιάνκου Κανονίδη, 
κωμωδίες, ὅπως «Τό σιµβυλιο σινεδρια- 
ζι» τοῦ ἴδιου, ἠθογραφίες, ὅπως «ἶ προ- 
δενια»του Γ.Κ. Φωτιάδη, κοινωνικό θέ- 
ατρο, ὅπως «Τά σκοτάδια ἤ ὁ 1αζάρα- 
νας», τοῦ ἴδιου, μουσική κὠμωδία 
«Προσφηες στην Ελαδα» τοῦ Θόδωρου 
Γ. Κανονίδη καί τοῦ ἴδιου τό γνωστόκαί 
ἀγαπητό σ᾿ ὅλους «Τιτριχας το γεφιρ»!. 





Φα περιοριστῶ µόνο σέ τέσσερις 
συγγραφεῖς τοῦ θεάτρου, πού ἦταν καί 
ποιητές, καί χρησιμοποίησαν ὅλες τίς 
μορφές τῆς Ἑλληνικῆς γλὠσσας μέ ἄπε- 
ριόριστη ἀγάπη καί γνώση. 

Είναι ὁ δραματουργός Γεώργιος Κ. 
Φωτιάδης ἀπ᾿ τήν Κρώμνη, ὁ Γιάννος 
Χαράλαμπου Κανονίδης (Τοπχαρᾶς), 
ἄδελφός τοῦ Κώστα, ἀπό τήν Κρώμνη, 
ὁ Θόδωρος Γρηγορίου Κανονίδης ἀπό 
τήν ᾽Αργυρούπολη, καί ὁ Γιῶργος κο- 
στοπράβ ἀπό Μάλι Γιανισόλ τοῦ ᾿Αζοφ 
(Μαριούπολη). 

Τό συγγραφικό ἐργοτοῦ Γιώργηκο- 
σταπράβ, πού γεννήθηκεστό Μάλι Γιά- 
νισολ τοῦ ᾽Αζόφ τό 1903 καὶ ἐκκαθαρί- 
στηκε ἀπ᾿ τόν Στάλιν τό 1938 καί κν- 
ρίως τά θεατρικά του ἔργα μᾶς εἶναι 
ἄγνωστα. 

Οἰπληροφορίες, γραπτές καί προφο- 
ρικές, μιλᾶνε γιά ἕνα µεγάλο θεατρικό 
συγγραφέα, πρωτοποριακό στήν φόρμα 
καί στίς ἰδέες. Τόν ἀνέφερα γιά νά προ- 
καλέσω ἐρεθίσματα γιά τήν Έρευνα καί 
γνώση τοῦ ποιητῆ τῶν ἔργων: «ἄαμπος» 
(1930), «Τα προτα ἤιµατα» (Μαριούπο- 
λη 1933), «4εοντι Χοναχπεις» (Μαριού- 
πολη 1934), «Καλιμερα Ζισιμο» (Μα- 
ιριούπολη 1937]. 


ΤΑ ΕΡΓΑ ΠΟΥ ΠΑΛΙΝΤΗΚΑΝ 


Ἠταν ἔντονη ἡ θεατρική δραστηριό- 
τητα, ἡ θεατρική κίνηση ἐκεῖ. Σύλλο- 
γοι, σωματεῖα, ὀργανώσεις, εἶχαν τούς 
θιάσους τους καί ἔπαιξαν ἔργα τοῦ ἀρ- 
χαίΐου καὶ τοῦ νεοελληνικοῦ θεάτρου, 
ὅπως καί ξένα, μὲ Βαυμάσιους ἠθο- 
ποιούς. Ἔργα στή δημοτική, τήν καθα- 
ρεύουσα καὶ τήν ποντιακή. ᾽᾿Ακόμη ἔρ- 
γα μεταφρασμένα ἀπ᾿ τά ρωσικά ἤ τά 
γεωργιάνικα ἤ τά οὐκρανικά. 

Παίχτηκαν;: «Κασσιανή καί Ακύλας», 
αἱ αλάτεια», «Γκόλφω», «᾿Αθανάσιος «1ιά- 
κος», «Ἐσμέ», «Ὁ χοράς τοῦ Γαλόγ- 
Ίου», «4ύο λοχίαι», «Οἱ τρεῖς κλέφτες», 
«.Ξέχασέ τον», « Αγαπητικός τῆς Ηοσκυ- 
πούλας» «Η λύρα τοῦ Γερονικόλα», «Ἡ 
τύχη τῆς Μαρούῤας», «Προσφυὲς στη 
Ελαδα», «ΤΙ τριχας το Ίεφιρ», «ἰ χαρα», 
«περα», «Προξενια», «{αζαραγας», 
«Τὸ σιµβυλιο σινεδριαζ!», «Οτόκο», «Τα 
φυτανια», « Μαραντον», «Μάρκος Μπύ- 
τσαρης ». 

᾽᾿Αποκορύφώωμα εἶναι ἡ δηµιουργία 
τῶν δύο θεάτρων στό Σουχούµι, τοῦ 
Πέρβικουμ Τιάτρ καὶ τοῦ Φταρόι Τιά- 
τρ, πού τό 1928 μ᾿ ἀπόφαση τῆς σοβιε- 
τικῆς ἐξουσίας ὀνομάστηκε Ἑλληνικό 
Κρατικό Θέατρο Σουχούμι ὅταν τό 
Ἐθνικό Θέατροτῆς ᾿Ελλάδας ἔγινε µό- 
λις τό 1931. ᾿Από τά «Ποντιακά Φύλλα» 





Μάϊος 1936, πληροφορούμαστε πώς ἡ 
ἐπιχορήγησητου γιά τήν χρονιά τούτη 
ἔφτασε τά 190.000 ρούβλια, ποσό µεγά- 
λο γιά τήν ἐποχή. Τά σκηνικά τοῦ «Οἱ- 
ὀίποδα» τοῦ Σοφοκλῆ κόστισαν 8.400 
ρούβλια. Πρῶτος καλλιτεχνικός του 
διευθυντής ὁ Θόδωρος Κανονίδης, πού 
ὑπό τή διδασκαλία του παρουσιάστη- 
καν «ΓΠά τό κολχόζ» καί «ἴ χαρα» τοῦ 
ἴδιου καί τή μουσική τοῦ τελευταίου 
εἶχε συνθέσει ὁ Ο. 4ημητριάδης. ᾿Ἐπί- 
σης «Μήδεια» τοῦ Εὐριπίδη, «Ἠλέ- 
κτρα» καί «Οἰδίπους Τύραννος» τοῦ Σο- 
φοκλῆ, «Η δολιότητα καί ὁ ἔρωτας» τοῦ 
Σίλερ, «Ὁ γάµος» καί «ο ἐπιθεωρητής» 
τοῦ Γκόγκολ, «Ναμούς» τοῦ Α. Σερβα- 
ζαντέ, «Στή θάλασσα τῆς ζωῆς» καί ἄλλα 
πολλά πού θά χρειαζόταν χρόνος γιά ν᾿ 
ὀἀναφερθοῦν, 


ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΦΩΟΤΙΑΛΗΣ 


ο Γεώργιος Κ. Φωτιάδης γεννήθηκε 
στήν Κρώμνη στίς 4 Ὀκτωβρίου 1873 
καὶ πέθανε στό ᾽Αχαλτσίχ τῆς εωργίας 
στίς ὰ Ἱανουσρίου 1900 ἀπό πνευµονι- 
κή φθίση. Πέθανε 36 χρονῶ. Σπούδασε 
στό «Φροντιστήριο Τραπεζούντας» ἀφοῦ 
τελείωσετό σχολεῖο τῆς ἑνορίας Μετα- 
μόρφωσης. Σπούδασε νομικά στό πανε- 
πιστήµιο τῆς ᾿Αθήνας, παίρνοντας τό 
πτυχίο του τὸ 1506. Πῆρε µέρος σάν 
ἐθελοντής στόν ἑλληνοτουρκικό πόλε- 
μο τοῦ 1897 καί τραυματίστηκε στήν 
ὠμοπλάτη. Πηγαίνει γιά διδακτορικό 
στό Πανεπιστήμιο τῆς Πάδουας, στό 
Ρωμαϊκό δίκαιο, Γυρίζει στήν Ἔραπε- 
ζούντα καί τό 1890 µέ τόν ἀδελφό του 
Γιάγκο φεύγουν γιά τὸ Μπατούμ. Πη- 
γαΐνει στήν Πετρούπολη καί στή Μό- 
σχα, ὅπου γιά λίγο ἀσκεῖ τό ἐπάγγελμα 
τοῦ δικηγόρου. ᾿Εγκαταλείπει τήν δι- 
κηγορία καί ἀσχολεῖται μὲ τό γράψιμο, 
Γιά νά ζήσει δουλεύει στίς ἐμπορικές 
ἐπιχειρήσεις τοῦ Θεμιστοκλή ΓΡΠΥΟ- 
βιάδη. Σὲ µιά κρίση τῆς ἁἀρρώστειας 
του καίει τά περισσότερα ἔργα του, 
Ἔγραψε πολλά: Επιστολές, Διηγήμα- 
τα, Μυθιστορήματα, ᾿Αναμνήσεις, ἆλ- 
λά κυρίως θέατρο. Γνωρίζω καί ἔχω µό- 
νο τήν «Προζενια» καί τὀν «αζαραγα», 
Εὐτύχησα νά δῶῷ τό χειρόγραφοτου «Τα 
µισοφοτα» στό σπίτι τοῦ κ. Λεόντιου Σι- 
δηρόπουλου, στήν Σκύδρα. Ἐλπίζω νά 
τό δοῦμε τυπωμένο σὲ λίγο, ὅπως μοῖῦ 
ὑποσχέθηκε ὁ κἀτοχός του. Ἔτσι θά 
ὁλοκληρωθεῖ σχεδόν ἡ εἰκόνα τῆς τρι- 
λογίας τοῦ Γ.Κ.. Φωτιάδη «Τά σκοτάδια - 
Τά µισόφωτα- Τό φΦῶς», Καὶ θά ἀντιλη- 
φθοῦμε τή «σύλληψη» τοῦ μεγάλου 
συγγραφέα, 
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ΠΟΛΙΤΙΣΤΙΚΑ 


Τά ἔργατου «Γπροζενια» καϊἰδίως «ο 
Λαζάραγας» εἶναι σ᾿ ὅλους τούς Πό- 
ντιους της ΕΣΣΔ γνωστά. Τά ἔχουν δει 
ἐκεῖ, θέρµαναν τήν καρδιά καί τόν νοῦ. 
Είχα τή µεγάλη εὐτυχία νά τά σκηνοθε- 
τήσω στήν «Ποντιακή ὁἑκηνή» τοῦ 
κ.Θ.Β.Ε.γιάνά γίνει ἑκείνη ἡ ἀποκάλυ- 
ψη πού συγκλόνισε τό πανελλήνιο - τὸ 
θεατρικό γεγονός τῆς χρονιᾶς. 

Νά πῶ τοῦτο, εἰδικά γιά «Τά σκοτά- 
δια ἤ ὁ Λαζάραγας». Ὁ Γιῶργος κ. 
Φωτιάδης πῆρε µέρος στήν ἐπανάστα- 
ση τοῦ 1905 στή νότια Ρωσία, Γεωργία, 
Καύκασο. Σ΄ ἕνα γράμμα του στόν 
ἀδελφό του Γιάγκο περιγράφει τήν πο- 
ῥρεία τοῦ ἐξεγερμένου λαοῦ καἰ τήν ἀντι- 
µετώπισή του ἀπό τήν τσαρική ἀστυνο- 
µία, ᾿Από τό γράμμα φαίνεται πώς ὁ 
Φωτιάδης ἦταν στήν ἀρχή, στό κεφάλι 
τῆς διαδήλωσης. ᾿Ἡ ἀποτυχία ἑκείνης 
τῆς ἐξέγερσης προβλημάτισε τόν Φω- 
τιάδη, Κανείς δὲν πρόσεξε μέχρι τώρα 
πώς στά «Σκοτάδια», τίτλο πού ἔδωσε ὁ 
συγγραφέας, ἑνώ τή λέξη «αζάραγας» 
πρόσθεσαν οἱ θεατές ὕστερα, δὲν ἔπε- 
δίωκε νά γράψει ἕνα ἔργο µόνο ἤ ἀπο- 
κλειστικά «ἀντιτσιφλικάδικο» ἢ «ἀντικα- 
πιταλιστικό». 

ὍὉ Γ.Κ. Φωτιάδης νοιαζόταν ταυτό- 
χρονα νά κάνει ἕνα πικρότατο σχόλιο, 
α᾿ ἕνα δεύτερο πλάνο, γιά κείνους πού 
παριστάνουν τούς ἡγέτες µά τήν κρίσι- 
µη στιγµή τοῦ ἀγώνα λακίζουν, τό σκά- 
νε, ἀφήνοντας τό λαό µόνο του. Θυμη- 
θεῖτε τήν τελευταία σκηνή τῆς τρίτης 
πράξης, ὅπου ὁ ἡγέτης τῆς ἐξέγερσης 
τήν ὥρα τῆς δίκης, τό στρίβει, ὅταν ἀπό 
µακριά ἀκούγεται νά πλησιάζει τό πο- 
δοβολητό τοῦ κοζάκικου ἰππικοῦ καὶ 
κάποιος ἔντρομος χωρικός φωνάζει «οἱ 
γαζάχ». 

Στά «Μισόφωτα» (ὁ τίτλος εἶναι ση- 
µαδιακός) ὁ Φωτιάδης βλέπει κάποιο 
φῶς στό βάθος τοῦ δρόμου. Μιά ἐλπίδα. 
Πόσο ἕψαχνε τούτη τήν ἑλπίδα! 

Εὐτύχησα νά διαβάσω μερικές σελἰ- 
δες τοῦ χειρογράφου «Τα µισοφοτα». 

'Ο κἀτοχός του μοῦ διηγήθηκε τήν 
ἱστορία τοῦ ἔργου. 'Ο γιός πάµπλουτου 
πατέρα, ἰδιοκτήτη καί ἐκδότη μεγάλης 
ἐφημερίδας, πού ἐκφράζει καί ὑπηρετεῖ 
τό καθεστώς, ὁ γιός πού ἀνήκει σὲ µυ- 
στική ἑπαναστατική ὀργάνωση πού 
ἀντιμάχεται τό καθεστώς, παίρνει ἔντο- 
λή ἀπό τήν ὀργάνωσή του νά σκοτώσει 
τόν πατέρα του. Θά ὑπακούσει; 

Πρωτοφανής ἰδεολογικός προβλη- 
µατισµός γιά τό ποντιακό θέατρο ἐκεῖ. 


Τό γλωσσικό ζήτημα ἀπασχόλησε 
τούς Ἕλληνες τοῦ Μικρασιατικοῦ ΠΙό- 
ντου καί ἰδιαίτερα τούς Ἕλληνες τῆς 


34 


νότιας Ῥωσίας στά δύο συνέδρια τοῦ 
Ι926, στό Νοβοροσίσκ καί στήν "Ανα- 
πα. καί τό Ι938 στή Μόσχα μέ τὶς γνώ- 
στές ἀποφάσεις. 

Οἱ Ἕλληνες τῆς ΕΣΣΔ θά χρησιµο- 
ποιήσουν ὅλες τίς μορφές τῆς ἕλληνι- 
κῆς γλώσσας: τή δημοτική, τήν καθα- 
ρεύουσα καί τήν ποντιακή διάλεκτο. Τά 
θεατρικά ἔργα πού γράφτηκαν ἐκεῖ σ᾿ 
ὅλες τίς μορφές τῆς ἑλληνικῆς ἴστο- 
ρίας εἶναι «ποντιακά» γιατί μιλᾶνε γιά 
τήν ἑλληνική ἱστορία καἰτήν Ἑλληνική 
γλῶσσα τοῦ Πόντου. 'Η διάλεκτος µό- 
νο δὲν ἀρκεῖ νά χαρακτηρίσει ἕνα Έργο 
ποντιακό. 


ΓΙΑΝΚΟΣ ΚΑΝΟΝΙΔΗΣ 


ὍὉ Γιάνκος Λάμπρου Κανονίδης(Το- 
πχαρᾶς) πού γεννήθηκε στήν Κρώμνη 
τό 1889, ὁ θαυμάσιος λυρικός ποιητής, 
ὑπό τό ψευδώνυμο άμων Ἐριστέας, 
τῶν ποιητικῶν συλλογῶν «Τοκςαρεας» 
καί «Τα γραματα τι θιαµ τι Σοφιας σον 
ανεπσιόνατς ςον αρχονςογλι» εἶναι αὐτός 
πού εἰσήγαγετήν φωνητική καὶ τό ἄτο- 
νικό στήν Τραπεζούντα μὲ τό «Ματσου- 
κατκον χαρα». Γιά τίς ἰδέες του κυνηγή- 





| δρ οπη ο κο τι ολο ο ερμφλς  ω μεν 
.ω.1 1... φεθην πι [4 γάθς Ἡν Άσε, » 
Εθρκο ως ο Αη 4 πνρεγκα τλράον να 
τας αμα κ" ὁ ση μ τη ἵην ο ώνρροη, ἃ 
| να μή 
δν. εργα ψ αφ] θε ον δὴ 
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ο... έν Κωνννο νε λενο αλώς Ἡν Ἡν 
ο τινα ε φαση, - ΚΕΝΟ ΜΥΕΣ πετ 
“ Αλ λλήκκέιων μοῦ οκ 





θηκε ἀπό τίς συντηρητικές δυνάµεις 
καί ἀπό κύκλους τῆς ἐκκλησίας καί κα- 
τέφυγε στό Μπατούμ. Μά κι ἐκεῖ δέν 
τόν ἄφησαν ἤσυχο κι ἔγραψε τότε ἕνα 
βροντερό ἄρθρο στόν «᾿Αργοναύτη» μὲ 
τόν τίτλο «Ιχυλιγκανιτυ χλομυαςτεος τις 
Τραπεζυντας» ὅπου χτυποῦσετό σκοτα- 
δισµό κάποιων κύκλων τῆς Τραπεζού- 
ντας, 

Δέν εἶδα τά θεατρικά του ἔργα «Το 
σιµβυλιο σινεδριαζι», «Το γραμα τυ πα- 
πα», καί τό «Οτδκο». 


ΘΟΔΩΡΟΣ ΚΑΝΟΝΙΔΗΣ 


΄Ο σπουδαῖος θεατρικός συγγραφέ- 
ας, ἠθοποιός, πού ὁ κόσμος µας ἐκεῖ 
ὀνόμαζε «Απόλλωνα», ὁ σκηνοθέτης 
καί διευθυντής τοῦ πρώτου Ἑλληνικοῦ 
κρατικοῦ θεάτρου τοῦ Σουχούµι, ὁ Θύ- 
δωρος Γρηγορίου Κανονίδης, πού γεννή- 
θηκε στήν ᾽Αργυρούπολη τό 18971, εἶναι 
γνωστός σέ μᾶς ἐδῶ µόνο ἀπό δύο ἔργα 
του κι αὐτά δυστυχῶς κουτσουρεμένα. 
Αὐτά εἶναι: «ΓΠπροςφιγες στιν Ελαδα» καί 
«ΤΙ τριχας το γεφιρ». 

Τό ἔργο «Τι τριχας το γεφιρ» εἶναι µε- 
τάπλαση τοῦ θεατρικοῦ ἔργου «Τῆς Τρί- 



























χας τό γεφύρι» τοῦ Παναγιώτη Κ. Φω- 
τιάδη η Μαρκήσιου, πού ἦταν συγγρα- 
φέας καί τοῦ ἄλλου θεατρικοῦ «Ἡ ὅο- 
λοφόνος». «Τῆς τρίχας τό γεφύρι» εἶχε 
ἐκδοθεῖ στή Θεσ/νίκη τό 1927. 'Ο Κα- 
νονίδης πῆρε τό γνωστό μύθο καί μέ 
βάση τό ἔργο τοῦτο ἔπλασε ἕνα ἄλλο 
καινούργιο, βάζοντας τά δικάτου μηνύ- 
µατα. Αὐτά τά «δάνεια» συνηθίζονταν 
τότε, Καί ὁ Σαίξπηρ δανείστηκε καί ὁ 
Πλαὔτος µιµήθηκε τόν Δίφιλο τόν Σι- 
νωπέα. Γιά τήν προσφορά τοῦ Θ,Γ. Κα: 
νονίδη στό θέατρο μιλᾶ στό ἡμερολό- 
γιότου « Ἡ συμμετοχήµου στό θέατρο» ὁ 
Πολύκαρπος Χάϊΐτας, πού ἕδρασε πρῶτα 
ἐκεῖ, καί συμπρωταγωνίστησε μέ τόν 
Κανονίδη στήν «Κασσιανή καί ᾽Ακύ- 
λας» καί στή «Γαλάτεια» τοῦ Βασιλειά- 
ὅη κι ἀργότερα τόν ἀγαπήσαμε κι ἐμεῖς 
ἐδῶ. Γράφει ὁ Πόλυς Χάῑτας: «Άμαν ὁ 
Κανονίδης ἔρέκεν τήν σό θέατρον σό Σο0- 
χούμ. Ἐπίασεν τήν δουλείαν µέ τήν ἔρη- 
ἔιν, ἐτοπλάεψεν ὀλόγερα-τ' τά παιδία τ᾽ 
ἐγάπανανε τό θέατρον, ἐποῖκεν παραστά- 
σεις τ΄ ἔναν ἀπάν σὀ ἄλλο. ᾿Ό κόσμος 
ἐγάπεσεν καί ἐσυνήθησεν νά πάη ἑλέπ ἑλ- 
Ληνικά ἔργα. Ἔγραψεν σήν ἀρχήν ἕναν δύο 
ποντιακά ποιήματα, ἐσέγκεν καί τόν σκο- 


ος ποιητής του Ελληνισμού της ΕΣΣ4. 


πόν ἀτουν καί ἐτραγώδεσεν-ατα ὁ ἰδιον, 
ἔγραψεν ὕστερα ποντιακά ἔργα καί ἡ δου- 
λεία ἐπῆρεν ἄψιμον. Ὁ Κανονίδης, ὁ κὀ- 
σµος ἔξερεν-ατον «᾿Απόλλον» ἔντον ἅμον 
ντό λένε ἁτώρα «“Ο ἄνθρωπος τῆς ἡμέ- 
ῥας» ἀπέσ σό Σοχούμ. Ἐγάπανεν νά γίνε- 
ται πάντα ὀλόγερα-τ «σαματά», γά χειρο- 
κροτοῦν-άτον (καί ποῖος κι-ἀγαπᾷ- τα νά 
λένε γιά τ᾽ ἐκεῖνον), ἐγιανάσεβεν τῇ «τρα- 
νούς» πάντα φορεµένος, σκεπαγµένος, 
Ἰραβατομένος, σιδεροµένος. Κι -ᾱσ τό 
ἔςαψεν τό σἱδερον, ὁ «᾿Απόλλον» ἐκοπά- 
ντσέν-α καί κἐφέκεν-α νά κρυόν, Θέατρον 
ἀπάν σό θέατρον. ᾿Αστό ἐχόρτασεν καλά- 
καλά τό Σοχούµ ἐκλῶστεν ὀλόγερα σῆ Σο- 
χουμῆ τά χωρία. Παραστάσεις σά χωρία. 
Παραστάσεις σό Πατούμ, Νοβοροσίσκ, 
Ανάπα καί βάλεν. Ἔντον «δικτάτορ», 
ἔντον αἰτία καί ὁ κόσμος ἐγάπεσεν τό θέα- 
τρον καί πολλά παιδία ἐξέβαν σήν σκηνήν. 
Αγούρια κα κορίτσια ο ᾽Απόλλονμέτά 
βέατρα ἐγνέφσεν καί τοί Πατουμλίδες, 
Ἔπλωσεν τό βουρκέντα καί ἐτσούμσεν κ΄ 
ἐκείντς. Εἶχαν θεατρικόν ὅμιλον ἅμαν µεῖ- 
χοῦτε ἐκοιμούντουν. ᾿Ατώρα ἐπαίραν-α 
ἀπό καρδίας καί ἄν κ᾿ ἐφτάγω λάθος ἑπῆ- 
αν ἐκείν πα ἔπαιξαν θέατρον σό Σοχούμ. 
Ε/χανε τόν Βουτυράν τόν Στάθιον - καλός! 





-καί ἄλτς. Χασουλοῦ ὁ Κανονίδης, ὁ ἄν- 
ὕρωπος πολλά ἐκοπίασεν, πολλά ἐπρο- 
σπάθεσεν, πολλά ἐνεγκάστεν, καί πολλά 
ἐχροστᾶ τό ποντιακόν θέατρον σόν Κανο- 
νίδην. Τό δίκαιο-δίκαιον. ᾿4ξίζ-άτον ή τι- 
μή», 


ΕΠΙΛΟΓΟΣ 


Οἱ ἱστορικοί τοῦ θεάτρου µας ἰσχυρί- 
ζονται πώς ἀνάμεσα στό ἀρχαῖο θέατρό 
μας καὶ στό νεοελληνικό ὑπῆρξε ἕνα 
µεγάλο κενό, πολλῶν αἰώνων. πώς δέν 
ὑπῆρξε δηλαδή γέφυρα. 

16 ἐρώτηµα εἶναι; τό ἑλληνικό θέᾳ- 
τρο, Ἡ ἰδιωματικό ἤ ὄχι, τοῦ Μικρασια- 
τικοῦ Πόντου καί τῆς νότιας Ρωσίας 
µέχρι τή Μαριούπολη, τό πετᾶμε, Δέ 
μᾶς κάνει; Μήπως ἔχει μυρωδιά «ἀνατο- 
Αίτικηή;», 


Ἱ. Ἀπὸ τὸ 1825 ὁ ἑλληνισμός τῆς ΕΣΣΔ 
χρησιμοποιεῖ ἐπίσημα τό εἰκοσαγράμμα- 
το ἑλληνικό ἀλφάβητο. Τό ἀλφάβητο πού 
προῇλθε ἀπό τήν κατάργηση τῶν διφθὀγ- 
γων, τῶν πνευμάτων, καὶ τὴν ἀντικατά- 
σταση τοῦ --με -κς-, τοῦ -ψ-με -πς-, τοῦ 
-σ- µε -ς-, τοῦ -ω- µε -ο-, τοῦ -η- με -ι-, 
τοῦ -ου- µε -υ- 





ΠΟΛΙΤΙΣΤΙΚΑ 





ΕΝΔΟΣΥΓΚΡΙΤΙΚΗ» 
ΓΛΩΣΣΟΛΟΓΙΑ 
ΚΑΙ ΓΡΑΙΚΙΚΗ ΓΛΩΣΣΑ 


του Χρήστου Δάλκου 


Ένας κλάδος της σύγχρονης επιστημονικής γλὠσσολο- 
γίας, που για µια ολόκληρη μάλιστα περίοδο μονοπώλησετο 
ενδιαφέρον των γλωσσολόγων, είναι ο κλάδος της συγκριτι- 
κής γλωσσολογίας. Ἠδηῃη από την εποχή που ο Ν, Ίοπες ανα- 
κάλυπτε και υπεδείκννυε τις σχέσεις μεταξύ σανσκριτικής και 
ευρωπαϊκών γλωσσών, τους επιστήµονες απασχόλησε ῃ σύ- 
γκρισῃ των διαφόρων γλωσσών µεταξύτους, Ενώ όμως δόθη- 
κε ἑνα ιδιαίτερο βάρος στη σύγκριση και στην επισήμανση 
των οµοιοτήτων και των διαφορών των ινδοευρωπαϊκών 
γλὠσσών, ελάχιστα απασχόλησε η εφαρμογή µιας παρόμοιας 
συγκριτικής μεθόδου στο εσωτερικό των γλωσσών κάτι δηλ. 
τὸ οποίο θα μπορούσαμε να ορίσουµε µε τον όρο «ενδο-συ- 
γκριτική» γλωσσολογία. 

Πρέπει να σημειωθεί ότι δεν νοείται εδώ απλώς η σύγκριση 
των διαφόρων διαλέκτων µιας γλώσσας μεταξύ τους, ή η σύ- 
γκριση κοινής-διαλέκτων παρ᾽ όλο που βέβαια αυτού του εἰ- 
δους η σύγκριση συμπεριλαμβάνεται στα καθήκοντα µιας τέ- 
τοιας μεθοδολογίας. Το να επισηµάνεις π.χ. την ύπαρξη στο 
εσωτερικό της νέας ελληνικής εναλλακτικών τύπων όπως π.χ. 
χαμηλά-χαμπηλά έχει µια σημασία και εντάσσεται στα πλαί- 
σια µιας τέτοιου είδους διαδικασίας, µόνο που η σχέση των 
δύο τύπων του συγκεκριμένου παραδείγµατος, όχι µόνο είναι 
προφανής, αλλά υποβάλλει κιόλας την εντύπωση της ύπαρ- 
ξης σαφώς διακεκριμένων ορίὠν μεταξύ κοινής και διαλέ- 
κτων, (Το «χαμηλά» είναι «κοινόν», το «χαμπηλά» διαλεκτι- 
κὀ). Αντίθετα, όσο κανένας κατεβαίνει την κλίµακα που οδη- 
γεί υπό την επιφάνεια της γλώσσας, ανακαλύπτει ότι εκεί τα 
όρια είναι πολύ πιο συγκεχυµένα και ασαφή, διαπιστώνει δη- 
λαδή το φαινόμενο της επαναγενίκευσης των διαλεκτικών 
χρήσεων. Όσο περισσότερο διεισδύει κανείς στο «υποσυνεί- 
ὅῃτο» των γλωσσών, τόσο περισσότερο πείθεται ότι έχουν 
γίνει στο παρελθόν πράγµατα και έχουν υπάρξει καταστάσεις 
και συμπεριφορές διαλέκτων, για τα οποία ελάχιστα μαρτυρεί 
η γλωσσική «επιφάνεια», η «συνειδητή» οὐτῶς ειπείν πλευρά 
της γλώσσας, 

Δε θα ήταν υπερβολή να πούμε ότι στο απώτατο γλωσσικό 
παρελθόν, η συμπεριφορά τῶν διαλέκτων παρουσίαζε χαρα- 
κτηριστικά ανάλογα προς εκείνα µιας σύγχρονης ξένης 
γλώσσας. 

Η λέξη Ῥομίίαιε π.χ. που προέρχεται απὀ την ελληνική 
λέξη «αποθήκη», επειδή κατέληξε να χρησιµοποιείται απὀ 
τους Ευρωπαίους για να υποδηλώσει αποθήκες ορισμένου εἰ- 
δους, και παράλληλα υπέστη ορισμένες φωνητικές αλλοιώ- 
σεις που την ἀπομάκρυναν από την αρχική της πηγή, χρησι- 
µοποιείται σήµερα απότους Έλληνες περισσότερο µετη ση- 
µασίᾳ «κατάστημα ενδυμάτων πολυτελείας» χωρίς να είναι 
συνειδητή απὀ μέρους τους η αρχική τῆς προέλευση. Ἔτσι 
απ’ τη µία λέξη, µέσα από µια διαδικασία «αντιδανεισμού» 
προέκυψαν δύο λέξεις. Κάτι ανάλογο φαίνεται πως συνέβη 
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ϐ) ΟΙαφείσαἰ ΟΥρποί Ῥοπρί 


και σε επίπεδο διαλέκτων σε παλαιότερη --ἡ μάλλον παλαιό- 
τατη--- εποχή. Πρόκειται (αν ὅεν θέλουμε να μιλήσουμε εδώ 
για «αντιδάνειο»), για µια συνεχή, αέναη διαδικασία επαναγε- 
νίκευσης διαλεκτικών χρήσεων, µέσα στα πλαίσια µιας και 
της αυτής γλώσσας, διαδικασία η οποία αποδεικνύεται η πλέ- 
ον γόνιμη --και σχεδόν µοναδική-- δημιουργός εναλλακτι- 
κών τύπων (λίγο, πολύ, ἡ εντελώς απομακρυσμένων μεταξύ 
τους, τόσο σημασιολογικά όσο και φωνητικά) και τελικά νὲ- 
ὧν λέξεων, 

Όταν π.χ. η νεοελληνική χρησιµοποιείτην ἔκφραση «κου- 
πώνω την κατσαρόλα» ενώ παράλληλα παρουσιάζει τη διαλε- 
κτική έκφραση «κουμπώνω την κατσαρόλα», εκείνο που εὖὐ- 
λογα μπορούμε να υποθέσουμε είναι ότι άρκεσε ῃ εξειδικευ- 
µένη, και κατ᾽ αρχάς διαλεκτική, χρήση ενός ρήματος, συνο- 
δευόμενη απὀ µια ελάχιστη φωνητική διαφοροποίηση (κου- 
πώνω -«κουμπώνω) να δημιουργήσει την εντύπωση µιας νέας 
λέξης (και τελικά να δημιουργήσει µια νέα λέξη) περιορίζο- 
ντας, µε τη διάδοση της ειδικής της χρήσης, τη σηµασιολογι- 
κή ευρύτητα της λέξης απ᾿ την οποία προήλθε (σήµερα π.χ. 
χρησιμοποιούμε το ρήμα κουμπώνω κυρίως γιατα φορέματα), 
ή καταδικάζοντάς την στο μαρασμό της «μικροτοπικής» δια- 
λεκτικής χρήσης («κουμπώνω την κατσαρόλα»), 

Αν συγκρίναµε το παράδειγµα αυτό µετο προηγούμενο (χα- 
μηλά-χαμπηλά) μπορούμε να δούµε τη διαφορά που υπάρχει 
ανάµεσα στην απλή σύγκριση κοινής-διαλέκτων από την «εν- 
δο-συγκριτική» μέθοδο, Ενώ οι φωνητικές αλλοιώσεις στις 
δύο περιπτώσεις δεν είναι καταλυτικές, αλλά παρεμφερούς 
λίγο-πολύ τάξεως (µπ-π στη µία, µπ-μ στην άλλη), εν τούτοις 
στην περίπτωση του κουμπώνω-κουπώνωῶ, ο ανυποψίαστος 
δεν θα συσχέτιζε εύκολα τη µία λέξη µε την άλλη, Αυτό συµ- 
βαίνει γιατί η χρήση του «κουπώνω» ἔχει πλήρως γενικευθεί, 
και η λέξη έχει κατακτήσει τη δικιά της, αυτόνομη σηµασιο- 
λογική οντότητα µέσα στα πλαίσιατης κοινής νεοελληνικής: 
πόσοι από µας αλήθεια αντιλαμβάνονται πως οι φράσεις «κά- 
νε καρδιά» και «κάνε κουράγιο» αποτελούν «σε τελευταία 
ανάλυση» ταυτολογίες, µιας και κουράγιο σηµαίνει καρδιά, 
(πρβλ. Ἰταλ. οοταμρίο, Ιἴσπ. οατα]ς-καρδιά), 

Ανεξάρτητα απ᾿ το αν θα θεωρήσουμε τη λέξη «κουράγιο» 
δάνειο απ᾿ την ιταλική (αν και, ειρήσθω εν παρόδῳ, σ᾿ αυτό 
τον τοµέα το ᾿χουμε παρακάνει µε την περί δανείων αντίλη- 
ψη) ή ανεξάρτητη γραικική εξέλιξη ελληνικής ρίζας, το θέµα 
είναι ότι δεν μπορούμε να ορθώνουµε αντιδιαλεκτικά τείχη 
ανάµεσα στη συγχρονική και διαχρονική µελέτη της γλώσ- 
σας. Ἡ συγχρονική µελέτη της γλώσσας είναι αυτόχρημα και 
διαχρονική. 

















Ὁ) Ίππεαιτ Α Ταῦ]εί 


Η γενικότητα του φαινομένου 


Φυσικά, µια τέτοιου είδους συμπεριφορά, µια τέτοιου εἰ- 
δους «εσωτερική» γλωσσική ζωή κι εξέλιξη δεν είναι απο- 
κλειστικό προνόμιο της νεοελληνικής αλλά παρατηρείται σ᾿ 
όλες τις γλώσσες, γιατί κατ ανάγκην όλες εκεί βάσισαν τη 
διεύρυνση τῶν εκφραστικών τους δυνατοτήτων και τον 
εμπλουτισμό τους, την ἴδια τους την ύπαρξη, 

Αν π.χ. υποθέσουμε ότι στο εσωτερικό της αγγλικής ήταν 
παλαιότερα εν δράσει [η «κόκνεῖ» του Λονδίνου παρουσιάζει 
µια τέτοιου είδους συμπεριφορά] η διαπιστωµένη και στην 
ελληνική (πρβλ. αρχ. κρητ. διαλ. ἀλκυόνα -Σ αὐκυόνα, ἀλγεῖν 
 αὐγεῖν, τσακώνικό ἀγελάδα -Σ αγεοάδα) υπερωική εκφορά 
των υγρών (1 2 ν], τότε μπορούμε να συσχετίσουµε μεταξύ 
τους λέξεις όπως 

εἱαρ (Ξραπίζω) -- 5ΜΝ4Ρ (Ξχτυπάω, «το κολλάώ», και κατ’ 
επέκταση ανταλλάσσω) 

εἱ8ὓ (Ξελώδης περιοχή, λασπόνερα) -- 5Μαάπιρ (Ξἔλος) 

εἱεάρε (Ξβαρειά) --- 5Μεάρε (Ξεργαλείο γιατη σφυρηλάτηση 
μετάλλων] 

Γειά (Ξαγρός, χωράφι) --- ἴεμά (Ξφέουδο) 

Το ίδιο φυσικά, µπορεί να γίνει και µε άλλες ευρωπαϊκές 
γλώσσες (Ιταλική, Γαλλική, Γερμανική κ.λ.π). 

ἕτην αρχαία ελληνική η εφαρµογή µιας τέτοιου είδους µε- 
θοδολογίας, µας οδηγεί στο (ασφαλές νομίζω) συμπέρασμα 
ότι οι λέξεις «ἕτερος» και «ἄλλος» είναι εναλλακτικοί τύποι 
της ίδιας ρίζας: 
αττ. ἕτερος «'βοιώτ. ἅτερος -«΄"αμίτος - Ἠα]ίτος Σ Ἅἄλτος 
ἄλλος (πρβλ. καρπαθ. ἁἀλάος) 

Αλλά και η απλή (και πολύ εὐλογη) υπόθεση ότισε ορισµέ- 
νες παλαιές διαλέκτους επεσυνέβη πτώση των υγρών, µπορεί 
να µας οδηγήσει στη συσχέτιση φαινομενικά διαφορετικών 
λέξεων, ὁπως: 
σπαρνός (Ξξαραιός, διεσπαρµένος) -- σπανός, σπάνιος 
Ξαραιός, μεταφορική χρήση) 
πλέκω (Ξσυστρέφω, στρίβω) -- πέκω (Ξκτενίζω, ξαίνω) 
πλόκος (Ξπλόκαμος, βόστρυχος της κόμης) -- πόκος (Ξέριον 
προβάτου ακατέργαστον, όγκος μαλλιού) 





ΠΟΛΙΤΙΣΤΙΚΑ 


Για την ορθότητα τῶν δύο τελευταίων συσχετίσεων µαρτυ- 
ρεί και η νέα ελληνική µε τους πλήρως αντιστοιχούντες τύ- 
πους της: 
ρουμελ. πλοκάρι (Ξμµαλλιά για επεξεργασία) --- ποκάρι (δέσμη 
μαλλιών γύρω στη ρόκα) 

Είναι φανερό επομένως, απὀ τα παραπάνω, τα εντελώς εν- 
δεικτικά, ότι η μεθοδολογία της εσωτερικής σύγκρισης, η 
«ενδο-συγκριτική» γλωσσολογία, όχι µόνο είναι µια ιδιαίτε- 
ρα αποδοτική για την έρευνα της γλώσσας μεθοδολογία, αλλά 
συνιστά στην ουσία ἕνα «νέον ὀργάνον», µια νέα και ανατρε- 
πτική πολλών παγιωµένων θεωριών αντίληψη. Αν π.χ. η ἔρευ- 
να των γλωσσών µε βάση αυτή την αντίληψη, αποδεικνύει ότι 
υπάρχει στο εσωτερικό των γλὠσσών µια σχεδόν «ελεύθερη» 
και ίσως «μη προαδιορίσιµη» - τουλάχιστον µε τα αυστηρά 
κριτήρια του παρελθόντος - εναλλαγή (ἡ επικοινωνία) μεταξύ 
ηχηρών και αήχων τριβοµένων συμφώνων (π.χ. Ρ Ύ αφ) ή 
ακόµα και τριβομένων-κλειστών (π.χ. κ, γ κ κλπ.), τότε οι 
νόμοι του (τίπιπι αποδεικνύονται τουλάχιστον ἀνεπαρκείς. 
Διότι, τι νόηµα θα έχει να αρνείσαι φερ᾽ ειπείντην ινδοευρώ- 
παϊκή καταγωγή της λέξης πύργος - γερμ. ΗΕ, παλ. αγγλ. 
ῦυτβ, Ὀμτοί κ.λ.π. µε το επιχείρημα ότι το ελληνικό π πρέπει 
αναγκαστικά να αντιστοιχεί σε γερμανικό Ε (ή και αντίστρο- 
φα γερµανικοί τύποι µε αρκτικό ὃ-, σε ελληνικούς τύπους µε 
αρκτικό φ-), τη στιγµή που στο εσωτερικό της ελληνικής (ή 
της γερμανικής) εἶναι δυνατόν να λαμβάνει χώραν αυτή η ίδια 
εναλλαγή (π.χ. πιστακιά-φιστικιά, σπουρδάκυλα-σφουρδά- 
κλα, ραπάνι-ραφανίδα, ασφαλαχτός-ασπάλαχτρο, κορφολιά- 
κροπολιά, σπλόνος-φλώμος, ἐσσαφο-έσσωπος, σπαράζώ- 
σφαδάζω, γρίπος-γρίφος, σπόγγος-σφουγγάρι, κ.ά.) ἡ και άλ- 
λες, ακόµα περισσότερο απίθανες, κατά παράβασιν των ιερών 
γεωμετρικών κανόνων, 

Βέβαια, οι υποστηρικτές της θεωρίας αυτής (πιστοί οπαδοί 
των νεογραμμµατικών), στην εναγώνια προσπάθειά τους να 
διασώσουν το κύρας της παραπαίουσας θεωρίας, είναι ανα- 
γκασμµένοι να διεξάγουν έναν λυσσασμµένο αγώνα στα µετόπι- 
σθεν. Αν π.χ. η ελληνική παρουσιάζει εναλλακτικούς τύπους 
(ἡ «αλλοτύπους») ὁπως π.χ. παρθένος-φαρθένος ή Φολέγαν- 
ὄρος (α.ε) -- Πολύκαντρο (ν.ε), κ.λ.π., αποφαίνονται ὅτι οι 
εναλλαγές αυτές είναι κραταιά απόδειξη ότι οἱ λέξεις στις 
οποίες παρουσιάζονται αυτές οι συμφωνικές εναλλαγές, είναι 
µη ελληνικές και µη ινδοευρωπαϊκές, ανήκουν σ᾿ ένα «προ»- 
ελληνικό, µη ινδοευρωπαϊκό στρώμα, ενώ παράλληλα δεν 
ετυμολογούνται κ.λ.π. 
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4) ΟΥγρτο-Μίποµπ Ταῦ]εί 











ΠΟΛΙΤΙΣΤΙΚΑ 


Κι αφού βέβαια, όλες οι λέξεις των οποίων η φωνητική 
συμπεριφορά τολμά να υπερβαίνει τα «εσκαμμένα» χαρακτη- 
ρίζονται «μη ινδοευρωπαϊκές», δεν υπάρχει περίπτωση και 
λέξεις που η ευρεία διάδοσή τους στις ινδοευρωπαϊκές γλώσ- 
σες κραυγάζξει για την ινδοευρωπαϊκή τους καταγωγή, να χα- 
ρακτηρισθούν ινδοευρωπαϊκές αφού εμφανίζουν «μη αποδε- 
κτή» φωνητική συμπεριφορά. Το παράδειγµα της λέξης πύρ- 
γος, εἶναι ἀλλώστε χαρακτηριστικό. 

Ὑπάρχει όμως και ἕνας παράγοντας που τείνουµε να τον 
λησμονούμε ή να τον παραμερίζουµε: η νεοελληνική (γραικι- 
κή κατά την ἀποψή µας) γλώσσα. Ἡ οποία ---για να αναφερ- 
Εούμε σ᾿ ἕνα µόνο παράδειγµα--- εμφανίζει ὡς εναλλακτικούς 
τύπους της ἴδιας ρίζας τις λέξεις πλατύς (αρχαίο και νέο ελλη- 
νικό) και φαρδύς, όπως επίσης πλάτος και φάρδος. Η επισή- 
µανση ανήκει στον Ἓλληνα γλὠσσολόγο του 19ου αι. Δ, 
Μωαωροφρύδη [... “το φαρδύς (σκρ. ΡρατάΠιις) αντί του πλατύς 
(ένθα το αρχαίον ρ εις λ. εμαλακύνθη)»], ο οποίος είχε την 
τύχη (ή την ατυχία) να διατυπώσει τις απόψεις του πριν ο 
οδοστρωτήρας που λεγόταν Χατζηδάκις, ισοπεδώσει τα πά- 
ντα στο χώρο της ελληνικής γλωσσολογίας, 

Κάτι παρόμοιο παρατηρούμε και στις λέξεις ἄλσος (αρχ. 
ελλ.) --- δάσος (ν. ελλ., ήδη στον Στράβωνα) που φαίνονταινα 
προκύπτουν ως εναλλακτικοί τύποι µιας και της αυτής ρίζας, 
ήτοι: 
ἄλσος ς υἱος Ζ "λάσος Ἔ δάσος (πρβλ. πολ. Ια5: δάσος, αρχ. 
ελλ. λάσιος-δασύς], 


Τι συμβαίνει λοιπόν εδώ, Δεν είναι φανερό, αφού οι λέξεις 
πλατύς, ἄλσος, εἶναι ελληνικές και ινδοευρώπαϊκές, πώς 1νδο- 
ευρωπαϊκές και ελληνικές επίσης είναι και οι συμφωνικές 
εναλλαγές που παρουσιάζουν, και που, σημειωτέον, επισυµ- 
βαίνουν στο εσωτερικό µιας και της αυτής γλώσσας; Κοντολο- 
γίς; Δεν εἶναι φανερό πῶς οι εναλλαγές π-φ ή λ-δ, εντάσσο- 
νται στα πλαίσια της φωνητικής συμπεριφοράς της ελληνι- 
κῆς, 
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ϱ) ΓΙπεατ Β Ταβίσι 


Αλλότυποι της νέας (0) ελληνικής 


Επειδή όµως, ακόµα και σ᾿ αυτήν την περίπτωση οι οπαδοί 
της νεογραµµατικής αντίληψης, βασιζόμενοι στο «περιθω- 
ριακόν» του φαινομένου μπορούν κάλλιστα να διατείνονται 
ότι στις περιπτώσεις αυτές υπάρχει φωνητική επίδραση µιας 
άλλης, µη ινδοευρωπαϊκής γλώσσας, ή πως το νεοελληνικό φ 
π.χ. δεν ἔχει καμιά απολύτως σχέση µετο αρχαιοελληνικό φ 
(θολώνοντας παντοιοτρόπώς τα νερά, και προσανατολίζοντας 
τη συζήτηση προς δρόμους µη πλήρως διερευνηµένους), φαί- 
νεται πως τελικά µόνο η πληθώρα των περιπτώσεων είναι 
πιθανό να πείσει ανθρώπους που είναι διατεθειμένοι να ποι- 
λήσουν πολύ ακριβά το επιστημονικό τους «τοµάρι», 

Η νέα ελληνική εξεταζόµενη υπό το πρίσμα της ενδοσυ- 
γκριτικής αντίληψης, επιφυλάσσει πολλές εκπλήξεις: 

κοιν, ν. ελλ. τσίτσιδος (τσιτσίδι) --- κυπρ. τίτσιρος (Ξγυ- 
µνός, πρβλ. «τσαγκάρης ανυπόλητος/τζαι νεφαντάρης τίτσι- 
ρος). 

Η μεταξύ των δύο τύπων ομοιότητα και η σηµασιολογική 
τους ταύτιση δεν επιτρέπει την παραμικρή αμϕιβολία ότι 
έχουμε προ οφθαλμών ένα χαρακτηριστικό παράδειγµα τρο- 
πής του υγρού σε οδοντικό. Το φαινόμενο βέβαια θεωρείται 
ότι ανήκει στη σφαίρα της «προ»ελληνικής όπου ἔχουν συ- 
περιληφθεί και ήδη «επισεσημασμένα» παραδείγματα λέξε- 
ων όπως λατ, Ιαστίπια --- ελλ. δάκρυίµα), λατ. Ὦ]ίκες --- ἀρχ. 
ελλ. ᾿Ὀδυσσεύς, λαβύρινθος --- "δαβύρινθος (πρβλ. το της 
γραμμικής Β΄: ἆα-ρι,-τί-ίο-1ο), λατ. ἱαάτας -- ελλ, δάφνη κ.τ.τ. 
Ειδικά για την τελευταία λέξη έχει µια κάποια σημασία, νοµί- 
ζω, να υπογραμμµίσει κανείς ότι πλην των εναλλακτικών τύ- 
πων που παρουσιάζει η αρχαία ελληνική (δάφνη, λάφνη, ὅαι- 
ρεία), τα κατωϊταλιωτικά (κι αυτό δεν εἶναι εξαίρεση, αλλά ο 
κανόνας, πρβλ. βάρουλον -- νἀτιάα, βάλανος --- νάάάαπι, 
παλληκάρι -- ραάαικάτι), παρουσιάζουν σωρεία τύπων µε 
ακόµα πιο «παράδαξες» φωνητικές αλλαγές: ἀδ[πι, τάΗπί, δή- 
Πι, δάΐτι, ἰάντί, Ιάῑτὶ, πάϊτα, απά({τι, ἀΐτα, πάΐγα, Ιδΐτα κ.λ.π. 

Αν απ᾿ αυτό το μωσαϊκό των διαφορετικών τύπων, που κου- 
βαλούν µέσα τους χιλιετίες γλωσσικής ιστορίας και εξέλιξης, 
είχαν απομείνει π.χ. µόνο οι τύποι τάΠπι --- πάπα, είναι σίγου- 
ρο πως οι οπαδοί της θεωρίας περί «προ»ελληνικής θα «ηπό- 
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ρουν» και θα «εξίσταντο», πώς είναι δυνατόν να είναι, όχι 
βέβαια ινδοευρωπαϊκή, αλλ᾽ ἔστω στοιχειωδώς «ανθρώπινη» 
µια εναλλαγή του τύπου (-π. Εὐτυχώς για µας, οἱ Γραικοί της 
Καλαβρίας διεφύλαξαν µες στην απομόνωσή τους (αλλά και 
µε την αγάπη για τη γλώσσα τους) τους «ελλείποντες κρί- 
κους» που µας επιτρέπουν να ανασυνιστούµε ---ἑστωώ και κατά 
προσέγχγιση-- την πολλαπλής κατεύθυνσης εξέλιξη του 
υγρού (ν{λ25). Αλλά και τα ελληνικά τὼν Γραικών της µη- 
τροπολιτικής Ἑλλάδας, ἔστω και σε μικρότερο βαθµό, δεί- 
χνουν πως η τάση για τροπή των υγρών σε οδοντικά είναι 
εγγενής στην ελληνική, και όχι αποτέλεσµα µη ινδοευιρωπαῖ- 
κής-προελληνικής επιρροής (πρβλ. κλαρί-κλαδί, παλαβός- 
µπανταβός, μουρούλι-μωρούδι, µωρουδιακά, λεκανίκι-δεκανί- 
κι, πούπουλο-πούπουδο, θυµάρι-θυµάδι, ή ονόματα όπως; Ζευ- 
γώλης-Ζευγώδης, Ζερβούλης-Ζερβούδης, Γεωργουλάκης-Γε- 
ωργουδάκης, Τσουκαλάς-Τσουκαντάς κ.ά.) και αν όλες αυτὲς 
οι λέξεις θεωρηθούν «προελληνικές», ελπίζω πως δε θα θεώ- 
ρηθεί προελληνική και η λέξη «ολίγος» που εμφανίζεται στη 
νέα ελληνική µετη µορφή «λιγούλι» αλλά και «διγούλι» (χῶ- 
ριό Βερβίτσα - νυν Τρόπαια - της Αρκαδίας). 

Το ίδιο συμβαίνει (για να επανέλθουµε στα τίτσιρος-τσίτσι- 
δος) µε το τσακωνικό τσιτσίδι (Ξαιδοίο) που µας φέρνει πιό 
κοντά, στη σηµασιολογική μήτρα, απ᾿ όπου επήγασε η σηµα- 
σία «γυμνός» (πρβλ. ξεγυμνώτ᾽ τδαι φαινόµνα τα τσιτσίδια 
σ᾿]. Η σημασία «αιδοίο», άμεσα συναρτηµένη τόσο µε την 
ἔννοια της γυµνότητας, όσο βέβαια και µε την ορµή περί τα 
αφροδίσια, µας παραπέμπει στους Τιτύρους, τους γυμνούς και 
άσεµνους καλικαντζάρους της αρχαιότητας, για τους οποίους 
μας πληροφορεί ο Αιλιανός: «οἱ συγχορευτα! Διονύσου Σάτυ- 
ροι ἧσαν, οἱ ὑπ ἔνίων Τίτυροι ὀνομαζόμενοι», Κι᾽ αν απ᾿ 
την Τσακωνιά περάσουµε στον Πόντο, οι τύποι «τσάτσαλος» 
(Ξγυμνός), ἡ το της Ανατ. Ρωμυλίας, «ντάνταλος» (Ξγυμνός), 
μας κάνουν να αρχίσουµε να υποψιαζόµαστε πως Σάτυρος και 
Τίτυρος είναι η ἴδια λέξη. Μα ακόμα κι᾿ αν αυτό δεν είναι 
σίγουρο, ἕνα είναι σίγουρο; πῶς το «πολύμορφον» και «πολυ- 
σχιδές» της ελληνικής γλώσσας και του ελληνικού πολιτι- 
σμού, δεν µπορεί να περιληφθεί µες στα στενά όρια της κο- 
ντόθωρης θεωρίας περί «προελληνικού» υποστρώμµατος, Ἡ 


λεγόμενη «προ»ελληνική, είναι σε µεγάλο βαθµό ελληνική, 
παρ᾽ όλες τις ιδιοτυπίες της; 

πούλος, πούλα, πουλί --- µε τροπή του λσετσ, σχηµατίζε- 
ται η νεοελληνική λέξη για το ανδρικό µόριο,που είναι αρσε- 
γικού, θηλυκού και(µε τροπή λ---τ) ουδετέρου γένους επίσης. 

Η ετυµολόγηση που προτείνεται απ᾿ τολεξικότου Ανδριώ- 
τη, εκ του σλαβικού Ὀιίδα (Ξεξόγκῶμα, προεξοχή, εὐφηµιστι- 
κά), ή εκ του αρχαίου πόσθη (κατά Φιλήντα), είναι φανερό ότι 
χωλαίνει, 

Στην περίπτώση της ετυµολόγησης απὀ τη σλαβική, λόγῳ 
του ότι και η σημασία του σλαβικού Ὀμΐδα δεν είναι και πολύ 
συναφής προς τη σημασία «ανδρικό μόριο», αλλά επίσης και 
λόγῳῷ του ότι είναι αρκετά παράδοξο µια τόσο βασική γιατην 
ανθρώπινη ζωή λέξη, να εἰναι μεταγενέστερο δάνειο, το οποίο 
μάλιστα κατόρθωσε να εκτοπίσει σ᾿ όλεςτις περιοχές,την ὡς 
τότε χρησιμοποιούμενη ελληνική λέξη. 

Στην περίπτωση της ετυµολόγησης από τα αρχαία, µόνο 
ετυμολογικοί-φωνολογικοί ἀκροβατισμοί (στους οποίους ἅλ- 
λώστε αρέσκεται ο Φιλήντας) θα μπορούσαν να εξηγήσουν 
µέσα από ποια εξελικτική πορεία το «πόσθη» κατέληξε στην 
παγκοίνως χρησιμοποιούμενη λέξη. 

Η άλλη λύση, είναι να ανατρέξουµε στην ἴδια τη νεοελληγι- 
κή-γραικική και να θεωρήσουμε ὡς δεδομένη την αυτοδυναμία 
της. Η νέα ελληνική δεν ἔχει ανάγκη κάποια δεκανίκια, πολύ 
περισσότερο δεν ἔχει ανάγκη τα δεκανίκια της σλαβικής για 
να πορευθεί, Δίνει η ίδια εξηγήσεις για τον εαυτότης, απ᾿ τη 
στιγµή που θᾳ εφαρμόσουμε την ενδοσυγκριτική µέβοδο πά- 
νώ στο υλικό της. 

Από σηµασιολογική κατ αρχήν άποψη, εἰναι σ᾿ όλους 
τους Ἑλληνες σαφές και γνωστό ότι η λέξη «πούλος», «που- 
λί», χρησιµοποιείται σε πάµπολλες περιπτώσεις για να ὑπο- 
δηλώσει το αιδοίο (κυρίως το ανδρικό, αλλά η λέξη «πουλί» 
και το γυναικείο). 

Αλλ᾽ εκτός του αρσενικού πούλος,μετη σημασία «όρνιθα» 
κυρίως, χρησιµοποιείται και το θηλυκό πούλα (πουλάδα, που- 
λακίδα) που µε την τροπή λ/τσ, µας δίνει την αντίστοιχη, 
θηλυκού γένους, λέξη για το ανδρικό μόριο. 
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Είναι δε άκρως ενδιαφέρον να διαπιστώσει κανείς, ότι µε 
ουράνωση του υγρού (λἨ 2 1) φθάνουμε απὀ την πούλα στην 
πούλια, το γνωστό άστρο ή αστερισμό, που πήρε την ονομαᾶ- 
σία του (κι αυτό είναι διδακτικό για τη φύση και την πορεία 
των συνειρμών του πρωτόγονου) από την εντύπωση που ἑδινε: 
την εντύπωση µιας πούλας-πούλιας, ακολουθούµενης απὀ τα 
κοτοπουλάκια της, παραταγµένα”στη σειρά. Γι) αυτό και σ᾿ 
αριασµένα µέρη της Ελλάδας η πούλια λέγεται και κοτίτσα, 
και γι αυτό οι αρχαίες Πληιάδες (Πλπιάς, Πλειάς), δείχνουν 
να έχουν --κατά «παράδοξο» τρόπο--- σχέση µετις νεοελλη- 
νικές "πουλάδες (πρβλ, πούλια --Ὑπουλιάδες). 

Και όταν αναλογίζεται κανείς, πως μέχρι τώρα ετυµολο- 
γούν τα νεοελληνικά πουλί, πούλος, πούλα, πουλάδα, πουλα- 
κίδα κ.λ.π. απ᾿ το λατινικό ρυΗμς, δεν µπορεί να µην αρχίσει 
να προβλημµατίζεται μήπως η ἔλλειψη οποιουδήποτε σεβα- 
σμού απέναντι στην αυτονομία και αυτοδυναμία της γραικι- 
κής, µας οδήγησε στο να εφεύρουμε ἕνα σωρό δεκανίκια (όχι 
µόνο αρχαιοελληνικά --πράγµα τουλάχιστον εὐλογο---, αλλά 
και λατινικά, σλαβικά, ρουμανικά, αρβανίτικα-- Ως και τούρ- 
κικα) για ἑναν «οργανισμό» ο οποίος καθόλου, ἡ ελάχιστατα 
είχε ανάγκη, γιατί δεν έπασχε από κανενός είδους αναπηρία. 

Εκ του «πούλα» λοιπόν πρέπει να προήλθε η θηλυκού γέ- 
νους λέξη για το ανδρικό μόριο, 

Αλλά και στην περίπτωση του ουδετέρου γένους «πουτί» 
που χρησιµοποιείται ιδίως για το αιδοίο των μικρών κορι- 
τσιών, η πορεία φωνητικής εξέλιξης πρέπει να εἶναι πουλί 2 
πουάϊ -» πουτί. Αυτό δείχνουν και τα κατωϊταλιωτικά ρμάαάι 
(πουλί), ραάἀἑάάα, ΡΖεζᾷ (Ξμικρή κότα), ὁπου μπορούμενα 
δούµε, πώς, σ᾿ αυτήν την ἴδια λέξη που µας ενδιαφέρει,το λ. 
τρέπεται σε 7. 

Με την τελευταία παρατήρηση, περνάµε απ᾿ το σηµασιο- 
λογικό, στο φώνητικό µέρος της υπόθεσης. Γιατί εὑλαγα θα 
πρόβαλλε κάποιος την αντίρρηση, Τια το κατά πόσον είναι 
δυνατή η φωνητική εξέλιξη λτα, και μάλιστα στο εσωτερι- 
κὀ µιας και της αυτής γλώσσας, 

Θα πρεπε όμως οι αντιρρησίες, ειδικά ---ή τουλάχιστον--- 
µε τη νεοελληνική, να είναι περισσότερο προσεκτικοί και 
φειδωλοί σε εύκολες γενικεύσεις. Γιατί στη νεοελληνική -- 
και πρέπει κάποτε να µας το εξηγήσουν αντό--- τα πράγµατα 
δεν βαίνουν κατά τους νόμους του ἄτιπιπι και των επιγόνων 
του, σχεδόν θα ᾿λεγε κανείς δεν βαΐίνουν κατ᾽ ουδένα νόµον 
---ευρωπαϊκής τουλάχιστον κατασκευής, 

Γιατί φερ᾽ ειπείν η τσακωνική παρουσιάξει την επαλλαγή 
ρ---σ(ράβω σάφου, ρέω ὸ σέου) ή ρ---τα(ραφίδα -Ζτσαθία), 
ἡ ρ--- (ρυάκι Ζ'ζάτσι, ρύζι ζδὐζι) ἧτρ--τσ(τρέχω τσάχου, 
τρώγω -ὸ τσου) κλπ., 

Γιατί παρόμοιου είδους «παράδοξες εναλλαγές» μπορούμε 
να συναντήσουμε σ᾿᾽ όλη την «επικράτεια» της ελληνικής 
γλώσσας, αρχίζοντας απ᾿ την Κρήτη (π.χ. τρελλαίνω-τρεζαί- 
νω, τρεζάγρα, τρέζακας, τρεζός) και φθάνοντας µέχρι την κά- 
τω Ιταλία, π.χ. ἰαπιουτίδα - ἱδαπιρυωτίάα - Σαπιπιμτάίτα - Ξπῃ- 
πιωτοόίπα (-η πυγολαμπίδα), 

Είναι δε ενδεικτικό της πολυδιάσπασης της Ελληνικής 
γλώσσας (αλλά και της βαθύτερης ενότητας που αποκαλύπτε- 
ται µες απ᾿ αυτήν την επιφανειακή διάσπαση], ότι χρειάζεται 
να πάµε απὀ την κάτω Ιταλία στη Ρόδο για να ξαναβρούμε τα 
ἵχνη µιας ανάλογης (προς αυτήν που εµμφαίνουν οι λέξεις «λα- 
μπουρίδα-τσαμπουρίδα») φωνητικής εξέλιξης; 

τσάµπα, Τσαμπίκα - λάμπα, "Λαμπίκα 

Στη Ρόδο, το όνοµα της Παναγιάς της Τσαμπίκας ετυµολο- 
γείται, όπως μαρτυρεί και η ντόπια παράδοση, από τη λέξη 
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τσάµπα (Ξσπίθα, φωτιά). Το εὐλογο συμπέρασμα είναι --αν 
λάβουμε μάλιστα υπ᾿ όψη µας τους παραπάνω κατωιταλιωτι- 
κούς τύπους-- ότι η Παναγιά η Τσαμπίκα εἶναι η Παναγιά η 
ΣΛλαμπίκα, και η τσάµπα η λάμπα (µε την ειδική ἡ πρωταρχι- 
κή σημασία: σπίθα, φωτιά, πρβλ. κυπρ. το λαμπρόν: η φωτιά, 
κοιν. ν. ελλ.; φωτιά και λαύρα, αρχ. ελλ. λάβα, λαμπάς, ν. ελλ. 
λάβα, λαμπάδα, λάμπα, λατ. Παπιπια (Ξφωτιά), Ιαπιρας (Ξλα- 
μπάς) κ.λ.π.). 

Από πού µας έρχονται αυτές οι «περίεργες» και «υπόγειες» 
επαλλαγές και συσχετίσεις, αν όχι απὀ ἕνα γραικικό-πα- 
λαιοελληνικό υπόστρωμα, 

Και ποιά βαθύτερη σχέση έχει η κοινή νέα ελληνική µετην 
«παράδοξη» φωνητική συμπεριφορά της κατωιταλιωτικής ή 
της τσακωνικής, 

Γιατί --όσο κι αν φαίνεται παράξενο-- πολλοί τύποι της 
κοινής νεοελληνικής προῦὔποθέτουν µια φωνητική συμπερι- 
φορά ανάλογη προς αυτήν της κατωιταλιωτικής, µε τη µόνη 
διαφορά ότι στην κοινή νεοελληνική ελλείπουν συνήθως οι 
«ενδιάµεσοι κρίκοι». 

Οι τύποι π.χ. φτενός-- στενός, που μοιάζουν να είναι συγγε- 
νείς (σημασιολογικά και φώνητικά) θα μπορούσαν να θεωρη- 
θούν εναλλακτικοί τύποι της ἴδιας λέξης, αν προὐποθέταμε 
τον ενδιάµεσο τύπο "θτενός (στην κατὠιταλιωτική η εναλλα- 
γή φτ---θτ---στ είναι συχνή, π.χ. πΗτα - πίθια - πιείαξνύχτα). 

Οι τύποι της κοινής νεοελληνικής οφιά-οχιά παραπέµπουν 
στην επίσης συχνή, στην κατωιταλιωτική, εναλλαγή ᾧ--χ, 
αλλά και στα αρχ. ελλ. ὄφις --- ἔχις, σανσκρ. αΠί (Ξὄφις) ν. 
ελλ. όφεντρα-ἔχεντρα κ.λ.π. Το παράδειγµα αυτό πλην όλων 
των άλλων επιβεβαιώνει --ή ενισχύει-- την άποψη ότιεκτου 
γένους (οφιά, όφις) προέρχονται ---με φωνητικές αλλοιώ- 
σεις--- τα είδη (οχιά, ἐχιδνα). 

















Ο «πρωτογενής» χαρακτήρας της νέας 
Ελληνικής 


Ένα από τα συμπεράσματα στα οποία µας οδηγεί η µελέτη 
της νεοελληνικής και των διαλέκτων της, βάσει της 
ενδοσυγκριτικής μεθόδου, είναι ότι ορισμένοι αλλότυποι 
τους οποίους παρουσιάζει (π.χ. οφιά-οχιά) μάλλον εξηγούν 
παρά εξηγούνται απὀ την αρχαία ελληνική (π.χ. τα ὄφις-ἒχις 
είναι περισσότερο απομακρυσμένα μεταξύ τοὺς ἐτσι ώστε κά- 
ποιος θα ἔτεινε να τα θεωρήσει ξεχωριστές λέξεις μάλλον 
παρά εναλλακτικούς τύπους της ἴδιας ρίζας), 

ε Η λέξη φταρμός (Ξοφθαλμός) στις νεοελληνικές διαλέ- 
κτους, έχει τη σηµασία τόσο του «ματιού» καιτης «στιγμής» 
(ένα φταλμό, µια φταρμιάς«μια στιγµή» πρβλ. γερµ. «εἰπεῃ 
ΑιιρεπδΙίεΚκ») όσο και της «βασκανίας» (Φταρμίζωξοφθαλμί- 
ζω, δηλ. µατιάζω). Το εκπληκτικό όµως είναι ότι φταρμός 
σηµαίνει και φτάρνισµα, και είναι γνωστό ότι απανταχού της 
Ελλάδος το φτάρνισµα θεωρείται αποτέλεσµα «κακού ματιού» 
«φταρμίσµατος» (τ.ὲ οφθαλμίσµατος). Είναι φανερό ---εξ ἆλ- 
λου µια τέτοια μαγική αντίληψη «μυρίζει» πρωτογονισµό απὀ 
µακριά-- πως το φταρνίζοµαι (και φτερνίζοµαι) προήλθε απὀ 
το φταρμίζομαι µε µεταβολή του ενρίνου µ σεν. Αν όμως 
συμβαίνει κάτι τέτοιο µετο ν. ελλ. «φταρνίζομαι», συμβαίνει 
επίσης και µε το αρχ. ελλ. «πτάρνυμαι», και το πρόβλημα 
επομένως έγκειται στο ότι η νέα ελληνική παρουσιάζει και 
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τον πρωτογενέστερο τύπο (φταρμίζοµαι) ενώ η αρχαία, µόνο 
τον παραγόμενο (πτάρνυµαι και όχι “πτάρμυμαι). 

α Τέτοιου είδους είναι η «αλληλοδιείσδυση» μεταξύ νέας 
και αρχαίας, η οποία κάνει επίσης την εμφάνισή της και στα 
νεοελληνικά γδυμνός-γυμνός. 

Η κρατούσα άποψη θεωρεί ότι το «γδυμνός» προέκυψε από 
παρετυμολογική επίδραση του γδύνω [αρχ. διαλεκτ. ἐκδύνω--« 
ἔκ-δύω)]. Αν μπορούσαμε να παραμερίσουµετις ποικίλες προ- 
καταλήψεις µας, οι οποίες µας απαγορεύουν να αποδεχθούµε 
ότι η νεοελληνική ὡς ιδιαίτερη ἐκφανση της ελληνικής, ὄχει 
το δικαίωµα να παρουσιάζει τύπους συντηρητικότερους της 
αρχαίας, τότεθα είχαμε τη δυνατότητα και το δυσετυμολόγη- 
το γυμνός να ετυμολογήσουμε (εκδυµνός  Ἰδυμνός ὲ γυ- 
μνός) αλλά και να προσεγγίσουμε µε νέο πνεύμα τις σχέσεις 
μεταξύ των δύο μορφών της γλώσσας µας. 

Ἕνα ζήτημα που κάνει ακόµα πιο επιτακτική αυτού του 

εἰδους τη νέα προσέγγιση, είναι καιτο ότι αυτή µας οδηγεί σε 
ευρύτερα συμπεράσματα και ανακαλύψεις για τη διαδικασία 
της γλωσσογένεσης όχι µόνο στο εσωτερικό της ελληνικής 
αλλά όλων γενικά (και αναγκαστικά) των γλωσσών. 
8 Αν π.χ. σε µια περιοχή η λέξη σταφύλι γίνει σταφύδι 
[όπως γίνεται πράγματι στα κατωιταλιωτικά, πρβλ. σιαΠαϊ, 
«ἱα{1δι, οἰα[άα, σια[δα (Ξξεραμένη ρώγα), ειβΠ]γα, ΙΓ ΠΙγΠ 
(Ξσταφύλι) κ.λ.π.].το επόμενο βήμα στη γλὠσσογενετική δια- 
δικασία είναι, η λέξη που χρησιµοποιείται και για το ξερό 
επίσης σταφύλι, να θεωρηθεί σε µια άλλη περιοχή, ότι είναι 
άλλη, ξεχωριστή λέξη, λόγω του ότι δεν γίνεται αντιληπτή η 
πρωταρχική της ρίζα. Η περίπτώση της αποθήκης-μπουτίκ, 
επαναλαμβάνεται εδώ σε επίπεδο διαλέκτων, κι είναι µια 
ακόμα απόδειξη για το ότι στη γλωσσογενετική διαδικασία 
ισχύει ευρέῶς (για να µην πω ολοκληρωτικά) η αρχή: εκ του 
γένους τα είδη. 

Το παράδειγµα σταφύλι-σταφίδι, δείχνει επίσης ότι τα αρ- 
χαία ελληνικά στέμφυλον-άσταφίς (Ξσταφίδα), είναι ουσια- 
στικά εναλλακτικοί τύποι µιας καιτης αυτής λέξης, και υπο- 
γραμμµίζει την τεράστια σηµασία που έχει και για την ερµη- 
νεία της αρχαίας, η γνώση της νέας ελληνικής και η µελέτη 
της µε βάση την ενδοσυγκριτική μέθοδο. 


Ορισμένα Συμπεράσματα - Ὑποθέσεις 


Το ν΄ αναρρωτιέται κανείς µετά απ᾿ ὁλ᾽ αυτά, γιατο ποια 
είναι η ακριβής σχέση μεταξύ αρχαίας και νέας ελληνικής, 
ελπίζω να µη θεωρηθεί παράδοξο ή, το χειρότερο ---και πιο 
άδικο: επικίνδυνο. 

Στο κάτω-κάτω, δεν είναι η πρώτη φορά που κάνει την ἓµ- 
φάνισή του ένας τέτοιος προβληματισμός, Και δε μιλώ µόνο 
γιατις πρώτες και αναγκαστικά ανολοκλήρωτες προσεγγίσεις 
Ελλήνων διανοητών (Κοραής, Χριστόπουλος, Μαυροφρύδης, 
κ.ά.) αλλά και για νεότερες, όπως αυτή του καθηγητή της 
αρχαίας ελληνικής φιλολογίας στο Παν/μιο Αθηνών κ. Ι. 
Προμµπονά, ο οποίος εξάγει ανάλογα συμπεράσματα απὀ το 
γεγονός ότι οἱ λέξεις της νέας ελληνικής, ενώ δεν µαρτυ- 
ρούνται στα κείµενα της κλασσικής εποχής, κάνουν την 
εμφάνισή τους στα ομηρικά έπη ἡ στις πινακίδες της Γραµ- 
µικής Β’. 

Το ερώτηµα λοιπόν, δεν µπορεί να µη µας απασχολεί, αφού 
μάλιστα η καταφατική απάντηση συνιστά µια τεράστιας ση- 
µασίας εθνική ευκαιρία; ομιλούνταν άραγεσ᾽ αυτόν τον τόπο, 
ήδη πριν την κλασσική εποχή, ἰσώς καιπριν το 20060 π.Χ., µια 
γλώασα παλαιο-ελληνική, µια συγγενής παραλλαγή της νέας 
ελληνικής, 
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του Βλάση Αγτζίδη 


Οι εξισλαμισμµένοι 
Ἕλληνες 
διαμόρφωσαν 

το χάρτη 

της περιοχής µας 


. . -- 


- - . Ξ ανα 


Αν κληθεί οιστορικός του μέλλοντος και ερωτηθείγιατα δύο 
μεγαλύτερα φαινόμενα που χαρακτήρισαν τη δεκαετία που 
πέρασε, Θα απαντήσει ανεπιφύλακτα: η κατάρρευση του 
υπαρκτού σοσιαλισμού και η αναβίωση του Ισλάμ. 

Ο µέσος νεοέλληνας που θᾳ ερωτηθεί σήμερα για Τα δύο 
αυτά φαινόμενα, το πιθανότερο είναι να εκπλαγεί γιατις ερώ- 
τήσεις. Κάποιοι θα έχουν ακούσει για τους Πόντιους πρόσφυ- 
γες από την ΕΣΣΔ και λίγοιθα έχουν συνειδητοποιήσει ότιμας 
εισάγουν απλά και αυθεντικά στην καρδιά των εξελίξεων της 
ανατολικής Ευρώπης. 

Ακόμα λιγότεροι θα εἶναι αυτοί που θα μπορέσουν να απα” 
ντήσουν για τις βαθύτερες σχέσεις του Ελληνισμού µετο 
Ισλάμ. Αν αποβληθούν όμως τα στερεότυπα και οι μύθοι, και 


42 


























ον Χ) 
ΧΑ) 

νο 
Ανω, 


ὃ | 9 αὖ 
ο) ας 
Ἑοκαν εἰ. 


ο ὼε 
ο. 


αν τα : 


ο 


μείνει γωµνή η ιστορική αλήθεια θα δούµε να παρουσιάζεται 
ένα σκηνικὀ διαφορετικό. Ἔνα σκηνικό πραγματικά εκπληκτι- 
κὀ. 


Η δηµιουργία της Ισλαμικής θρησκείας 


Η θρησκεία του Ισλάμ προβάλλει σαν άμεσο δημιούργημα 
του ανατολικού μυστικιστικού πνεύματος και της ανατολικής 
αντίληψης για το θείο. Ο Ισλαμισμός ενσαρκώνει αρχικά την 
πηγαία αντίδραση στο Ελληνικό πνεύμα που εἰχε επικρατήσει 
εν µέρει στο Χριστιανικό κόσμο µε τη νίκη των εικονολατρών. 

Με την επικράτηση των Αράβων στη Μέση Ανατολή και στη 
Βόρεια Αφρική, εξαραβίζεται και εξισλαμἰζεταιτο μεγαλύτερο 
µέρος των Ελλήνων κατοίκων. Αυτός εἰναιολόγοςπουτα έργα 
του Αριστοτέλη καιτου Πλάτωνα περισὠζονταιαπότους Αρα- 
βες κατά την περίοδο που στην Ευρώπη επικρατεί ο Μεσαίω- 
νας. 

Μέσω των εξαραβισθέντων Ελλήνων, εισχωρούν στον |σ- 
λαμισµό, πλήθος Ελληνικών φιλοσοφικών δοξασιών και οἱ 
«΄Αραβες» γίνονται φορείς του Ελληνιστικού πνεύματος", 

Στον κυρίως βυζαντινό χώροτης Μικράς Ασίας επικρατεί µια 
κατάσταση που ευνοεί την µείωση της αντίστασης στην αρχό- 
µενη τουρκική διείσδυση. 

Οι αδικίες και οι καταχρήσεις απὀ την κρατική γραφειοκρα- 
τία, η διεφθαρμένη εσωτερική διοίκηση, η ἄνιση κατανομή της 
γης υπέρ των ανώτερων τάξεων καιῃ φοροδιαφυγή εκµέρους 











των πλουσίων γαιοκτημόνων, οδηγούντον πληθυσμό των συνό- 
ρων να βλέπειπολλές φορέςστους «Σαρακηνούς»ωςσαπελειυ- 
θερωτές ενώ δημιουργείταιπρόσφορο έδαφος γιατην ανάπτι|- 
ξη στασιαστικών και αυτονομιστικών κινημάτων. 


Η θρησκεία-έθνος 


Η νέα θρησκεία του Ισλάμ ευνοεί αποφασιστικά την επικρά- 
τηση Των ολιγάριθµων τούρκικων οµάδων πάνω σε αλλογενείς 
πληθυσμούς, Σ΄ αυτό βέβαια συντελούν και ἀλλοιπαράγοντες 
όπως ῃ πολυδιάσπαση των Ελλήνων σε ανταγωνιζόµενα κρατἰ- 
δια και η προσφορά στρατιωτικών υπηρεσιών απὀ Βυζαντινούς 
στρατηγούς σε Τούρκους σουλτάνους. Τέτοια παραδείγματα 
έχουμε µε το Θ. Μαγκαφά, τους Γαβράδες, τους Ψευδο-Αλέ- 
ξιους κλπ. 

Το πρὠτο μεγάλο κράτος των Τούρκων στη Μικρά Ασία εἶναι 
Το σελτέουκικὀ κράτος του Ικονίου, το «ΒασίλειοτουΡουμ», 
δηλαδή το «βασίλειο των Ρωμιών», 

Η επικράτηση των μουσουλμάνων στο χώροτης Βυζαντινής 
αυτοκρατορίας, διαμορφώνειεντελώςνέἑες συνθήκες. Το Κο- 
ράνι καιη νοµοθεσία που βασἰζεταιπάνωσ᾽ αυτό εισάγουν ἑνα 
νέο διαχωρισμό των εθνών: οι πιστοί και οι άπιστοι. Ο ἀπιστος 
εἶναι εχθρός, «γκιαούρ». Το Ισλάμ καταριέται το έθνος των 
απίστων και δημιουργεί αδιάκοπη έχθρα μεταξύ πιστών του 
Ισλάμ και απίστων. Ἔτσι δημιουργείται το εκλεκτό έθνος των 
πιστών µε µοναδικὀ κριτήριο ένταξης στο μουσουλμανικό 
έθνος την θρησκευτική παραδοχή. Επικυρώνεται μ᾿ αυτό το 
τρόπο η απόλυτη συνένωση της πολιτικής µε τη θρησκευτική 
εξουσία”. 


Οι Ἕλληνες μουσουλμάνοι 


Ἔτσι λοιπὀν, οι Ἕλληνες που εξισλαμµίζονται εντάσσονται 
αυτόματα στο κυρίαρχο έθνος. Αυτός είναι ἑνας βασικός λό- 
γος για να αρχίσουν να αναπτύσσονται µέσα στους χριστιανι- 
κοὺς πληθυσμούς τάσεις ιδεολογικής µεταστροφής, τάσεις 
αποδοχἠς της νέας κυρίαρχης ιδεολογίας του Ισλάμ. Από τον 
140 αιώνα συναντιούνται Ἕλληνες στους χώρους της νέας 
θρησκείας. Οπεριηγητής Ιμπντί Μπατούτα, γράφει ότι συνά- 
ντησε στον ποταμό Κούμα, κοντά στη πόλη Ματζάρ, το αναχω- 
ρητήριο του μουσουλμανικού τάγματος Αχμεδιέ, στο οποίο 
«ὀιεδθίουν σε κοινή ἑέωή Δερθβίσες, Αραδες, Πέρσες, Τούρκοι 
και Ἑλληνες»,. 

Ὅπως είπαμε και πρι, ο εξισλαµισµός Ελλήνων εἶναι η 
δίοδος µέσω της οποίας εισχωρούν στον ισλαμικό χώρο οι 
Ελληνικές φιλοσοφικές δοξασίες. Οισοφιστικές απόψεις για 
παράδειγµα, εκφράζονται µε τους «σούφι», το θρησκευτικὀ 
τάγμα Των Δερβίσηδων που ιδρύθηκε απότο Μεβλανά Τζελα- 
λεδίν το Ρωμπό. Ο Τζελαλεδίν Ρουμ ιδρύει τον «τεκέ του 
Πλάτωνα» και χρησιμοποιεί ελληνικές λέξεις στα γραπτά του 
για να εκφράἀσειιδέες και συναισθήματα. Τα µελωδικά κείµενα 
των δερβίσηδων, γραμμένα απὀ εξισλαμισµένους χριστια- 
νούς, αποτελούν προσαρμογή των Βυζαντινών µελωδιών στις 
νέες ανάγκες. 

Ὁ Μ. Ρικώ, γραμματέας του βρεταννού πρέσβεως στην 
Κων/πολη, αναφέρει το 1670 ότι στον Ισλαμικὀ κόσμο υπάρχει 
«μεγάλη ποικιλία γνωμών και απόψεων, ασυγκρίτως μεγαλύτε- 
ρη απὀ Το χριστιανικό κόσµο». Ο Ρικώ θεωρεί ὅτι η είσοδος 
νέων εθνών στο μουσουλμανικό χώρο δηµιουργείτο κατάλλη- 
λο κλίμα. 

Γράφει. «Δεδομένου ότι την καλύτερη µερίδα των νέων 
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εθνών αποτελούν οι Έλληνες και ότι δεν ικανοποιήθηκαν µε 
όλες τις ογειροπολήσεις του Κορανίου, αυτοί που άλλοτε 
υπήρξαν διδάσκαλοι των επιστημών από τις οποίες τους απὀ- 
µεινε κάποια συγκεχυµένη γνώση, αφού πρόσθεσαν στη νέα 
τους θρησκεία παλιές παραδόσεις και κάποιες γνώμες αρ- 
Χαίΐων φιλοσόφων, δημιούργησαν µέρος της ποικιλίας τωνγνω- 
μών για τις οποίες μιλούμε». 

Οι νεοπλατωνικές απόψεις επηρεάζουν έντονα κάποιες 
ισλαμικές αιρέσεις που έχουν ιδρυθεί απὀ Έλληνες. Τέτοια 
Ισλαμικά τάγματα εἶναι «των καδίρηδων», µε ιδρυτή το Σεἴχη 
Ισμαήλ το Ρωμίό, «το τάγμα Εσρεφιέ» µε ιδρυτή το Σεῖχη 
Αβδουλάχ το Ρωμίό, «οι Νακσιμπέντ» που εισέρχονται στο 
Ισλαμικό χώρο µέσω των εξαραβισθέντων Ελλήνων. Στο «τάγ- 
μα Ισεβιγιέ» που θαπει «τάγμα του Ιησού», ιδρυτής είναι ο 
κρυπτοχριστιανὸς Σεἴχης Ισά. Μια µεγάλη κατηγορία των Δερ- 
βίσηδων, οι Μπεκτασήδες, προέρχονται κατ᾽ ευθείαν απὀ 
τους Χριστιανούς «αιρετικούς» Ευνομιανούς. 

Ο κύριος λατρευτικός χώρος των Μπεκτασήδων εἶναι το 
παλιό Χριστιανικό μοναστήρι του Αγίου Χαράλαμπου. ΟιΚεµα- 
λικοί δεν τους θεωρούσαν Τούρκους: γι΄ αυτό άλλωστε ζήτη- 
σαν τη διωξή τους ως επικίνδυνων για τη Τουρκία στοιχείων. 

Κορυφαίοι πολιτικοί και τεχνίτες του Οθωμανικού κόσμου 
είναι εξισλαμισμένοι Ἑλληνες, Οι καθεαυτό Τούὐρκοιποτέ δεν 
παύουν να ασχολούνταιµε τα παραδοσιακάτους επαγγέλματα: 
την κτηνοτροφία και το πόλεμο. Οι εξισλαμισµένοι χριστιανοί 
κρατούν στα χέρια τους τις τέχνες και τη µόρφωση. 

Ο μεγάλος αρχιτέκτονας απὀ τη Καπαδοκία Σινάν αποτελεί 
χαρακτηριστική µορφή εξισλαμισµένου Ἓλληνα. 

Οισημαντικότερες θεολογικές ισλαμικές σχολές, ιδρύονται 
στη περιοχή Ὄφιτου Πόντου, σε µια καθαρά Ελληνικἡ εξισλα- 
µισµένη περιοχή. 


Η άλωση της Πόλης 


Οι Ἕλληνες ιστορικοί γνωρίζουν το φαινόμενο αυτό. ΟΙ. 
Παμπούκης γράφει: «Οι φοθεροί εξισλαμισµοί γενόµενοι 
ακουσίως και κατά κύματα τρομακτικά, επέφερον την πτώσιν 
του Ελληνισμού εις Μικράν Ασίαν». 

Ο ιστορικὀς Ι. Βογιατζίδης τονίζει. «Καθαρόν ελληνικόν 
αίμα ρέει εις τας φλέθας των Οθωμανών των παραλίων μικρα- 
σιατικών επαρχιών». 

Πάντως η πιο χαρακτηριστική στιγµή της δράσης των Εξισλα- 
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µισµένων Ελλήνων εἰναι η άλωση της Πόλης. ΟΚ. Παπαρηγό- 
πουλος γράφει; «Δεν διστάζοµεν να θεθαιώσωµεν ότι ο στρα- 
τός του Μωάμεθ του Β᾽ συνέκειτο καθ᾽ ολοκληρίαν σχεδόνεκ 
Χριστιανών εξισλαμισθέντων». Ο δε Β8ΙΏ8Το που περιγράψει 
την ᾿Αλωση, αναφέρει ότι κατά τη διάρκεια της πολιορκίας της 
υπηρετούσαν στο στρατό του Μωάμεθ 50.000 χριστιανοί και 
εξισλαμισµένοι Ἑλληνες. Ο καθηγητής Ν. Ανδριώτης κατα- 
λήγει στο εξής συμπέρασμα: «ΓΙα όσους πιστεύουν ότιτο κοινό 
αἷμα εἶναι ο αφανής αλλά πρωτεύων δεσμός όχι µόνο των 
οικογενειών, αλλά και των ατόμων που απαρτίζουν µια φυλή, 
σηµαίνει ότι ο εξισλαμισµένος Ελληνισμός εξεπόρθησε και 
ρήμαξε τη Νέα Ρώμη στις 29 Μαϊου 1453». 


Εξισλαμισμοί στην Κρήτη, Κύπρο, Ἠπειρο, 
Πόντο... 


Οι μεγάλοι εξισλαμισμοί ελληνικών πληθυσμών γίνονται τον 
17ον αιώνα. Η αποβολή της δογµατικής αυστηρότητας από το 
Ισλάμ και η αλλαγή της κοινωνικής θέσης των προσήλυτων µε 
την ἐνταξή τους στην κυρίαρχη ομάδα είναι οι κύριοι λόγοιπου 
ευνοούν τη τάση των εξισλαμισµών. Σηµαντικὀ ρόλο παίζει και 
ο φόβος μπροστά στους Τούρκους κατακτητές. 

Χιλιάδες έντροµοι Κρητικοί, µετά την κατάληψη της Κρή- 
της ΤΟ 1645 και την ἅλωση του Χάνδακατο 1668, εξισλαμµίζο- 
νται. Με την έγκριση του πατριάρχη ἱεροσολύμων γίνονται 
αλλόθρησκοι, µε την υπόσχεση ότιθα παραμείνουν Χριστιανοί 
στα κρυφά. Η ιστορία των εξισλαμισμών στην Κρήτη συνεχίζε- 
ται μεχρι τον 190 αιώνα. Παράδειγμα τέτοιο είναι ηιστορία δύο 
υπαρκτών προσώπων. Του Ισμαήλ Φερίκ Πασά καιτου αδελ- 
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φού του Αντωνίου Καμπάνη Παπαδάκη. Ο πρώτος εξισλαμµἰ- 
ζεται μικρός και σταδιοδροµεί στη διοίκηση. Πενήντα χρόνια 
µετά χάνει τη ζωή του καταστέλλοντας µια εξέγερση Κρητών 
την οποία εμψύχωνε και χρηματοδοτούσε ο αδελφός του. 

Τον 17ο αιώνα εξισλαμίζονται µεγάλες οµάδες Ελλήνων 
στην Ηπειρο, Την Θεσσαλία και τον Πόντο. Η περιοχή του 
Ὃψι, ανατολικά της Τραπεζούντας, εξισλαμίζεται ολόκληρη 
µε Το δεσπότη της Αλέξανδρο. Σε Οθωμανικό έγγραφο αυτής 
της περιόδου διαβάζουμε για τα κίνητρα εξώµοσης Ελλήνων: 
«Θεώρησαν πιο αρµόζον και συμφέρον να αλλαξοπιστήσουν 
για να θελτιώσουν την κοινωνική τους κατάσταση». 

Οι εξισλαμισμένοι ελληνικοί πληθυσμοί της Κεντρικής Μα- 
κεδονίας γίνονται γνωστοί µε το όνομα «Βαλαάδες» από τη 
µόνη τουρκική λέξη που γνωρίζουν. 


Οι κρυπτοχριστιανοί 


Οικαινούργιες ευκαιρίες που ανοίγονταιµε τον εξισλαμισμόὀ 
απὀ τη µια και η καταπίεση των Χριστιανών απὀ την άλλη, 
οδηγούν στη δηµιουργία του πληθυσμού των κρυπτοχριστια- 
νών. Τυπικά αυτοί είναι μουσουλμάνοι ενώ στην ουσία παραμέ- 
γουν χριστιανοί και διατηρούν παράνομα ιερείς και εκκλησίες. 
Βιώνουν το δυϊσμὀ αυτό βασανιστικά, γιατί όταν θέλουν να 
φανερώσουν την πραγματική τους ταυτότητα γίνονται αντικεί- 
µενο τρομοκρατίας και εκβιασµών. Το 1856, µετάτη δηµοσίευ- 
ση του περἰφηµου Χάτι Χουμαγιούν που εγγυόται τη θρη- 
σκευτική ελευθερία των υπηκόων του Σουλτάνου, περίπου 
20.000 κρυπτοχριστιανοί στον Πόντο φανερώνονται και δηλώ- 
νουν επίσηµα χριστιανοἰ. Πολλοίόμως φοβούμενοιτις αντιδρά- 
σεις των Τούρκων παραμένουν κρυπτοχριστιανοἰαναµένοντας 
ευνοϊκότερες συνθήκες για να φανερωθούν. Σε γράμμα, που 
στέλνουν το 1906 απὀτο Σταυρίν του Πόντουπρος τον Ἕλλη- 
να πρωθυπουργό ζητώντας βοήθεια, διαβάζουμε: «Αν και 8ία 
θαρθαρικἠ ανάγκασε τους προπάτορές µας που κατοικούσαν 
στον Εύξεινο Πόντο να ασπασθούν τον Ισλαμισμό, όμως η 
άδολη αγάπη προς την Ελληνική και Ορθόδοξη καταγωγή έµει- 
νε απείραχτη». 

Το κρυπτοχριστιανικό πρόβλημα εκφράζεται πολύ έντονα 
και στην Κύπρο. Το µεγαλύτερο µέρος της αποκαλούμενης 


"σήμερα Τουρκοκυπριακής μειονότητας έχει ελληνική προέ- 


λευση και ἑνα µέρος απ᾿ αυτούς βρίσκεται στην κατάσταση 
των κρυπτοχριστιανὠν. Όπως µας πληροφορεί ο Κ. Κύρρης, 
μέχρι το τέλος του 19ου αιώνα, οι πιο τολμηροί απ᾿ αυτούς 
ομολογούν δημόσια τη χριστιανική τους πίστη. Η ελληνική ηγε- 
σία ὅμως δεν ενθαρρύνει αυτή την τάση και εγκαταλείπει τα 
κρυπτοχριστιανικἀ χωριά στο έλεος της τουρκικής προπαγάν- 
ὅας που ανέχεται και προωθεί η αγγλική αποικιοκρατία. 


Η τελευταία πράξη του δράµατος 


Η τελευταία πράξη του δράµατος των εξισλαμισμών διαδρα- 
µατίζεταιτην περίοδο των διωγμών 1916-1923, µετις αρπαγές 
χιλιάδων παιδιών και γυναικών. Επίσης πολλοί Ἕλληνες της 
ανατολικής Μικράς Ασίας αρνούνται να εγκαταλείψουν τα χω- 
ριά τους µε την «ανταλλαγή των πληθυσμών» το 1923. Ένα 
ποσοστό χριστιανών ορθοδόξων Ελλήνων καταγράφεται εθε- 
λούσια ως μουσουλμανικό και έτσικαταφέρνεινα αποφύγει την 
«ανταλλαγή». Είναι πολύ δύσκολο να βρεθεί ο πραγµατικὀς 
αριθμός αυτών των Ελλήνων. 

Με την «ανταλλαγή» των πληθυσμών του 1922 στέλνονται 
στην Τουρκία 350.000 περίπου μουσουλμάνοι της Ελλάδας. 
Ἕνα πολύ μικρό µέρος τους είναι Τούρκοι. Οι υπόλοιποι ανή- 
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Κωνσταντινούπολη: 
Ίο προάστειο 
βούμελ- Νισσάρ 

στην Ευρωπαϊκή ὀχθη 
του Βοσπόρου, 

Το θαπύρι 

-- ὑκισικὸ 

σι μοινωνιανό μέσο 
-ΕΝΩΝΕΤα προάσπεια 
του Βοσπόρου και στις 
ὑήο όγθες 

τό) µε τὸ πέντρο τής 
Πόλης ὑσο 

Ὑαι μεταξύ τους, 


κουν στους εξισλαµισµενους πληθυσμούς του Ελλαδικού χώ- 
ρου: Ἕλληνες, Αρβανίτες, Ποµάκους, Βλάχους, Σλαύους, 
Τσιγγάνους κλπ. Οι Ἕλληνες μουσουλμάνοι της Κεντρικής 
Μακεδονίας καιτης Κρήτης απελαύνονται απὀ την Ελλάδα. Η 
Ελληνική ήττα στη Μικρά Ασία ὅεν αποστέρησε τον Ελληνισμό 
µόνο απὀ τα ιστορικά του εδάφη, αλλά και εμπόδισε να εκφρα- 
στεἰ ο πλούτος και η ποικιλία γνωμµών που εἶχε διαμορφωθεί 
µέσα στους αιώνες στην περιοχή µας. Ἔβαλε «οριστικά» τέ- 
λος στη δυνατότητα να έχουµε υλοποιημένη µια περίεργη για 
τον νεοέλληνα κατάσταση: Την ύπαρξη πληθυσμού Ελλήνων 
στο γένος καὶ μουσουλμάνων το θρήσκευμα. 


Σήµερα 


Σήµερα ο μουσουλμανικός ελληνικός πληθυσμός εξακολου- 
θεἰ να υπάρχει. Ὅσοι μουσουλμάνοι Έλληνες της Κρήτης 
εγκαθίστανται στη Συρία (χωριό Χαμηδιέ) και στη Τρίπολη της 
Λιβύης, διατηρούν ακέραια τη συνείδηση και την ταυτότητά 
τους. ΄Όσοι «ανταλλάσσονται» το 1922, μεταφέρονται στις 
εκκενωµένες απὀ τους Ἕλληνες περιοχές των µικρασιατικών 
παραλίων, Στις ἴδιες περιοχές μεταφέρονται και οι «βαλαά- 
δες» Ελληνομακεδόνες. Ἔτσι, απὀ µια ιδιοτροπία της Ιστο- 
ρίας, το Αϊβαλί, τα Μοσχονήσια, ο Κασαμπάς, η Ἐφεσσος κλπ. 
ξανακατοικούνται και πάλι απὀ Ἕλληνες στο γένος, 

ΟΓ.Βαλαβάνης στη «Σύγχρονη Γενική ιστορίατου Πόντου» 
αναφέρει ότι ὅταν οι Ἕλληνες χριστιανοί υποχρεώνονται να 
εγκαταλείψουν το γενέθλιο χώρο του Πόντου, αφήνουν πίσω 
τους 200.000 εξισλαµισµένους Ἕλληνες και 45.000 κρυπτο- 
χριστιανούς. 

ὉΌ Κώστας Φωτιάδης γράφει: «Το κρυπτοχριστιανικό πρό- 
ϐληµα παραμένει και σήµερα ακόµη επίκαιρο και ζωντανό. 
Υπάρχουν πολλά ντοκουμέντα που φανερώνουν την ύπαρξη 
του. ο θρησκευτικός φανατισµός καιο εθνικός σωθινισµόςσπου 
εξακολουθεί να κυριαρχεί στην Τουρκία εμποδίζει την αποκά- 
λυψη των κρυπτοχριστιανών που παραμένουν εκεί, γιατί µια 
νέα θρησκευτική - χριστιανική ομολογία 8α σήµαινε και εθνική - 
ελληνική ομολογία, στοιχείο απολύτως απαράδεκτο για τους 
Τούρκους και εξαιρετικά επικίνδυνο για όποιον θα τολμούσε 
ένα τέτοιο διάδημα». 





Η παντελής αδιαφορία απὀ το νεοελληνικό κράτος για αυτή 
την κατηγορία Ελλήνων, τους άφησε ἐρμαιο της ρατσιστικής 
πολιτικής αφομοίωσης του Τούρκικου Κράτους. Ποτέ όµως 
δεν είναι αργά! Τα έθνη δεν σβήνουν τόσο εὐκολα! 

Η αναζήτηση του πραγματικού προσώπου των Ελλήνων οδη- 
γεί αναπόφευκτα ξανά στην Ιωνία, στον [Πόντο, στο Χαμηδιέ, 
Και αυτή η επιστροφή, ἴσως σήµερα να είναι περισσότερο 
αναγκαία απὀ ποτέ! 





Ἰ. Ίσως να αποτελεί εἰρωνεία το γεγονός ότι το παραδοσιακό σύμβολο του 
Ισλάμ και της Οβωμανικής αυτοκραταρίας, η ημισέληνος µε το άστρα, εἶναι 
αρχαίο Ελληνικό σύμβολο και βυζαντινό αργότερα. Εἰναι το εθνόσημο του αρ- 
Χαίου Βιζαντίου απότο 338 π.Χ. καιτου Βασίλειου του Πόντου απ΄ το22απ.Ν Το 
Χριστιανικό Βυζάντιο διατηρεί πλάι στο σταυρό καιτην ηµισέληνο µέχριτον 140 
αιώνα μ.Χ. 

2. Σύγχρονο παράδειγµα αποτελούν οι μουσοιιλμάνοιτης Γιουγκοσλαβίας. Οι 
Γιουγκοσλάβοι μουσοιιλμάνοι δε διαφέρουν απὀ τοις Σέρβαυς καιταις Κροά- 
τες παρά µόνο στο Βέμα της Βρησκείας; Κατάτις απογραφές ἁμως στην ένδειξη 
«Εθνικότητα» αυτοί έβαλαν; «μουσουλμάνος». Αμήχανες οι αρχές τους κατέτα- 
ξαν κατ᾽ αρχάς στην κατηγορία «χωρίς εθνικότητα», αργότερα στη «Θρησκευτική 
κατηγορία», κατόπιν «ιδιαίτερη εβνικότητα» και τέλος, το 1971 ὡς ξεχωριστό 
έθνος». 
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Οἱ ΑΡΒΑΝΙΤΙΚΕΣ ΦΑΡΕΣ 
ΚΑΙ Η ΚΑΘΟΔΟΣ ΤΟΥΣ 
ΣΤΟΝ ΕΛΛΗΝΙΚΟ ΧῷΡΟ 


ΜΕΡΟΣ Γ΄ 


Ὁ ᾿Αρβανίτικος ἐποικισμός πέρα ἀπό τήν 


Εἴπαμε στα προηγούμενα, ὁτιάρβαν|- 
τικες, βλάχικες καί σλαβικές ἔνοπλες 
φάρες εἶχαν ἐγκατασταθεῖ ὡς κλεισορ- 
ράχηδες (φύλακες τῶν στενῶν διαβά- 
σεων) σὲ διάφορα σημεῖα τῆς ἂᾱ, Βαλκα- 
νικῆς καὶ ἰδιαίτερα στήν κορυφογραμμή 
Πίνδου-Δ. Μακεδονίας. Ἡ ἐκεῖ ἑγκα- 
τἀάστασή τους εἶναι πραγματικός ἐποι- 
κισµός. Τούς ἔδιναν χῶρο γιά νά βό- 
σκουν τά κοπάδια τους. Ἔτσι µετέφε- 
ραν ἐδῶ τίς οἰκογένειές τους, ᾿Απο- 
λάμβαναν πλήρη αὐτονομία στὀ συγκε- 
κριµένο χῶρο. 

"Οταν θά ἀρχίσει ἡ κρίση τῆς Βιωζα- 
ντινῆς ἐξουσίας, ἡ αὐτονομία τους 
παίρνει νέα διάσταση. Μετά τὸ 1204, 
ὅταν οἱ Φράγκοι καταλύουν τή Βυζαντι- 
νἠ αὐτοκρατορία καὶ στόν ᾿Ελλαδικὸ 
χῶρο δημιουργοῦνται πολλά κρατίδια, 
οἰκλεισορράχηδες τοῦ Βυζαντίου γίνο- 
νται αὐτόνομοι παράγοντες καὶ συνερ- 
γάζονται πότε μέ τόν ἕνα καί πότε μέ 
τόν ἄλλο. Οἱ Φράγκοιποτέ δέν ἔλεγξαν 
τά ηλά βουνά. 

Σάν αὐτόνομοι παράγοντες, οἰάρβα- 
νπικες κλπ. ἔνοπλες φάρες µισθώνο- 
νται σὲ διάφορους ἡγεμόνες καί παίρ- 
νουν µέρος σ᾿ ὁλουστούς μεταξύτους 
πολέμους, στήν ἀρχή ὡς βοηθητικά σώ- 
µατα καὶ, ὅταν ἐξαντλοῦνται οἱ Ιππό- 
τες, ὡς βασικός τους στρατός, Συνή- 
θως οἰάρβανίτικες κλπ. ἔνοπλες φάρες 
ὑπηρετοῦν ὡς στρατιῶτες ἀπό τό Μάρ- 
τιο ὡς τὸ Δεκέμβριο κάθε χρόνου. Τὸ 
Δεκέμβριο γυρίζουν στὀν τόποτους καί 
ξεχειμωνιάζουν. 

Μέ τή µορφή τῶν ἐμμισθων πολεμµι- 
στῶν οἱ Αρβανίτες καί οἱ ἄλλες ἔνο- 
πλες φάρες βρἰσκονταισέε διάφορα ση- 
µεῖα τοῦ Ἑλλαδικοῦ χώρου. ᾿Ιδιαίερα 
ἔχουν στενές σχέσεις µὲ τούς Βενε- 
τσιάνους, πού θά μείνουν καὶ ἡ κύρια 
δύναμη τῆς Φραγκοκρατίας. Οἱ Βενε- 
τσιάνοι δὲν εἶχαν δυνατότητες στρατο- 
λογίας ἀπό τό δικὀ τους τόπο. ᾿Ο στρα- 
τός τους ἀποτελεπαι ἀπὸ ΄Αρβανπες 
(τούς χριστιανούς ᾽Αρβανίτες βέβαια) 
καί γι΄ αὐτό, ὅπου ὑπάρχει βενετσιάνι- 
κη κτήση θά ὑπάρχουν καί Αρβανπες 
ὡς στρατός, Μέ τούς Βενετσιάνους 
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Ἠπειρο 


ὅμως δέν ἔχουμε ἐποικισμό. Οἱ Βενε- 
τσιάνοι δὲν τούς δίνουν στρατιωτόπια, 
γιατὶ κατά κανόνα δέν ἐλέγχουν μεγά- 
λες περιοχές ἀλλά λιμάνια. ( Εδῶ μιλᾶ- 
µε γιά τήν πρἰν τήν Τουρκική κατάκτηση 
ἐποχή). 

Στήν τελευταία φάση τῆς Φραγκο- 
κρατίας καἰπρίν ἀπό τὴν Τουρκική κατά- 
κτηση, σημειώνεται µία σηµαντική ἆλ- 
λαγή: Οἰδιάφοροι μικροηγεμονίσκοιπέ- 
ρα ἀπό τά ὅρια τοῦ Δεσποτάτου τῆς 
Ηπείρου καλοῦν καὶ ἐγκαθιστοῦν στά 
σύνορα τῶν κρατιδωντους ἁἀρβανίτικες 
καὶ ἄλλες ἔνοπλες φάρες μὲ τή µορφή 
στρατιωτοπίων. Μέ τὀν τρόπο αὐτό γ|- 
νεται σταθερός ἐποικισμός. 

Ἔτσι ἀναφέρεται ὅτι, γύρω στά µέσα 
του 14ου αἰ,, ἔχουν ἑγκατασταθεῖ µόνι- 
μα ἁρβανπικες φάρες στὀ χῶρο πού 
ἐξουσιάζει ὁ κόµης τῆς Μίτρας (στήν 
ἀρχαία Δημητριάδα καἰτό σημερινό Βό- 
λο). 'Η ἐξουσία του ἔφτανε ἀπό τὸ ΓΠή- 


«λιο ὥς τή Φθιώτιδα. Τούς ἐγκαθιστᾷ στά 


ὅρια τῆς ἐπικράτειάς του. Τό κράτος 
του ὅμως περιορίζεται καὶ οἱ ᾿Αρβανί- 
τες στρατῶτες του ὑποχρεώνονται νά 
παρακολουθοῦν τίς ἐξελίξεις. ο ΜΙ- 
τρα εἶναι Κκαταλανός. Τελικά ὁ Δουσάν 
θά τόν ἐκδιώξει ἀπό τή Θεσσαλία καὶ θά 
ἀποτραβηχτεῖ στή Φθιώτιδα. Ἐκεῖ θά 
δώσεινέα στρατιωτόπια καὶ οἱ ᾿Αρβανί- 
τες θά ἐγκατασταθούν στὀν ὀρεινό 
ὄγκο τῆς Φθιώτιδας - Φωκίδας. 

Στά 1385 ο Ραμόν ντέ Βιλλανόβα, 
ἐπίροπος τοῦ δούκα τῆς ᾿ Αθήνας πού 
ἡ ἐξουσία του ἐπεκτείνεται ὡς τή Λο- 
κρίδα καί γιά κάποιες περιόδους ὥς τή 
Νέα Πάτρα ('Ὑπάτη], προσπαθεῖ νά 
ἐξασφαλίσειτά σὐνοράτου καϊπαραχω- 
ρεῖ στρατιωτόπια σὲ ᾿Αρβανπες καὶ σὲ 
ἄλλες ἔνοπλες φάρες στίς Θερμοπύ- 
λες καί στά παράλια τοῦ Μαλιακοῦ κὀλ- 
που. Τότε ἑγκαταστάθηκαν στίς Λιβα- 
νάτες, στήν Τραγάνα, στὸ Μάζι, στό 
Προσκυνά, στὀὸ Μαρτῖνο, στὴ Μαλε- 
σίνα, στή Λάρυμνα κλπ. 

"Όταν άργοτερα οι Τόκκοι θά κατα- 
λύσουν τίς ἀρβανίτικες ἡγεμονίες στή 
Δ. Ἑλλάδα, οἰἱάρβανίτικες ἔνοπλες φά- 
ρες θά ἀποτραβηχτοῦν στόν ὀρεινόὸ 


του Περικλή Ροδάκη 


ὄγκο τῆς Πίνδου καὶ ἀπό ἐκεῖθά ἀναζη- 
τήσουν νέους χώρους προσφέροντας 
τίς στρατιωτικές τους ὑπηρεσίες. Τό 
Δουκάτοτῆς ᾿Αθήνας, πού νοιώθεινά 
ἀπειλεῖται ἀπό τά δυτικάτου, ἐγκαθιστᾶ 
ἀρβανίτικες φάρες στὀν Ελικώνα καὶ 
στἡ Δ. Βοιωτία. ᾿Από αὐτέςτίς ένοπλες 
φάρες θά συγκροτηθοῦν τελικά τά 31 
χωριά τῆς ἐπαρχίας Θήβας καί τά 7 
τῆς ἐπαρχίας Λειβαδιᾶς, πού διατη- 
ροῦν στοιχεία τῆς ἀρβανίτικής τους κα- 
ταγωγῆς. 
᾿Εγκατάσταση στήν 
᾿Αττική 

Η κατάσταση στό Δουκάτο τῆς ᾿Αθή- 
νας γιά τούς Καταλανούς πού τό ἐξου- 
σίαζαν εἶναι δύσκολη, γιατί ἀντιμετωπί- 
ζουν ἀντιδράσεις καί µέσα στὀν ἴδιοτόν 
πληθυσμό τῆς ᾽Απττικῆς, Τότε ὁ Ραμόν 
ντέ Βιλλανόβα παίρνει τή µεγάλη ἀπό- 
φαση, νά στηρίξει τήν ἐξουσία στά ἀρ- 
βανίτικα ὅπλα. Οἱ Αρβανίτες εἶχαν µεί- 
Νει χωρίς δουλειά καὶ τούς κυνηγοῦσε 
ἀπό τὴ µιά ὁ Τόκκος καὶ ἀπό τήν ἄλλη οἱ 
Τοῦρκοι, πού εἶχαν κάνει ἐπανειλημμέ- 
γες ἐπιδρομες στήν Ἠπειρο ὡς σύμμα- 
χοι τοῦ Πρελούμπου. 

Γιά νά ἐγκαταστήσει τούς ᾿Αρβανί- 
τες µέσα σπἠν ᾽Αττική, ὁ Βιλλανόβα 
ἔπρεπε νά ἐκδιώξει ἀπό τοὺς χώρους 
ἑγκατάστασης τούς ντόπιους. Φοβουῦ- 
µενος τίς ἀντιδράσεις, ἀναπτύσσει τὸ 
σχέδιὀ του σὲ δύο φάσεις. 

Στήν πρώτη φάση φέρνει ᾿Αρβανί- 
τες τῆς φάρας τῶν Λιοσαίων, τούς 
ὁποίους εἶχε ἀνατρέψει στήν ΄Αρτα ὁ 
Γκίνος Μπούας Σπάτας, καὶ τοὺς Το- 
ποθετεῖ σὲ ἐπικίνδυνες διαβάσεις γιά 
τὴν ᾿Αθήνα. Τούς ἐγκαθιστᾶ στά 
Λιόσια, Καματερό, Χασιά, γιά νά καλύ- 
πτουν τὴν ἀρχαία δίοδο τῆς ᾿Αθήνας 
πρὸς τή Φυλή. Μαζί μέ τοὺς Λιοσαίους 
στὀν ἴδιο χῶρο χρησιμοποιοῦνται Μα- 
ζαρακαῖοι. Λιοσαίους ἐπίσης ἐγκαθι- 
στᾶ στὴν εἴσοδο ἀπό Κηφισιά (Κριε- 
κούκι, Μπογιάτι). Τά τοπωνύμια ἔχουν 
τό ὄνομα τοῦ ἀρχηγοῦ τῆς φάρας πού 
ἐγκαταστάθηκε ἐδῶ. Μιά ἄλλη φάρα, οἱ 
Μαλακασαῖοι, ἐγκαθίστανται στήν πε- 
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ἁρμβανίπες της Αθήνας (γκραβουρα τοῦ 


18 78) 


ριοχἠ Μαλακάσας γιά νά φυλᾶνε τήν 
δίοδο µεταξύ Πάρνηθας καὶ Μαυρο- 
βουνιοῦ (1382)'. 

Μετά τήν πρώτη αὐτὴ ἐγκατάσταση 
᾽᾿Αρβανιτῶν στὶς εἰσόδους τῆς ᾿Αττι- 
κῆς, ἀρχίζει καὶ ἡ συστηματική ἐγκατά- 
σταση µέσα στά πλαίσια τῆς ᾿Αθήνας, 
Εἶναι οἱ ᾿Αρβανίτες καί ἄλλες ἔνοπλες 
φάρες, πού θά χρησιμοποιηθοῦν ὡς 
χωροφύλακες -προστάτες τῆς ξένης 
ἐξουσίας ἀπέναντι στὸ ντόπιο πληθυ- 
σμὀ πού ἀντιδρᾶ ἡ καὶ συνωμοτεῖ ἀκό- 
μα. Στήν ἀρχή ἡ ἐγκατάσταση γίνεται 
κατά µικρές ὁμάδες καὶ σε χώρους πού 
δημιουργοῦνται, χωρίς νά προκληθεῖ 
γενικώτερη ἀναστάτωση. 

Τό 1418 ἔχουμε τήν ὁμαδική ἐγκα- 
τάσταση ἁρβανίτικων κλπ. φαρῶν στήν 
᾿Αττική. Τήν κάνει ὁ δούκας ᾽Αντό- 
νιος ᾽᾿Ατσαγιόλι. Τότε µε βίαιο τρόπο 
ξεσηκώνει ὀὁλόκληρα χωριά ἀπό τήν 
᾿Αττική καἰπετάειτούς κατοίκουςτους 
ἔξω ἀπό τά ὅρια τοῦ Δουκάτου του. Στά 
χωριά τους ἐγκαθιστοῦν ἀάρβανιικες 
καὶ ἄλλες ἔνοπλες φάρες. Αὐτοί προ- 
έρχονται βασικά ἀπό τοὺς Μπουαίους 
Σπαταίους πού εἶκαν ἀνατραπεῖ στή Δ. 
Ελλάδα. ᾿ΟΤόκκος τούς καταδίωξε ὡς 
τά µέρη πού εἶχαν ἐγκατασταθεῖ. Βρέ- 
θηκαν µετέεωροι κα ἀναξήτησαν κάποιο 
χῶρο νά μείνουν. Οἱ ᾿Ατσαγιόλι πίστε- 
αν ὅτι θά γίνονταν τὸ στήριγμα τῆς 
ἐξουσίας τους, 

Ἡ ἑγκατάσταση τῶν ᾿Αρβανιτῶν 
στὴν ᾽Αττική γίνεται μέ τὸ βίαιο ἐκπα- 
τρισµό τῶν παλιῶν κατοίκων. Γι΄ αὐτό 
ἀκριβῶς διατηρεῖ στὸ χῶρο αὐτὸ τήν 
ἀποκλειστική της κοινωνία, περισσότε- 
ρο ἕἔντονα ἀπό ὁποιοδήποτε ἄλλο µέ- 


ρος τοῦ ᾿Ελλαδικοῦ χώρου. ᾿Ὑπολογί- 
ζονται σὲ 10.000 οἱ ΄᾿Αρβανπες πού 
ἔφερε μ᾿᾽ αὐτὸ τόν τρόπο ὁ ᾽Αντώνιος 
᾿Ατσαγιόλιτόο 1418. 

᾿Εδῶ πρέπεινά τονίσουμε ὅτι ὁ ἀριθ- 
μάς τῶν ᾿Αρβανιτῶν, πού ἐγκαθίστανται 
στήν ᾿Αττικοβοιωτία ἀπό τούς Καταλα- 
νοὺς καὶ τὸν ᾿Ατσαγιόλι, εἶναι πολύ µι- 
κρότερος ἀπό τὀν ἰθαγενῆ πληθυσμό 
πού ἔμεινε. ᾽Αποτελοῦν µιά μειοψηφία, 
ἀλλά ἐμφανίζονται νάπαίζουν σηµαντι- 
κὀ ρόλο στή ζωή τοῦ τόπου ἐπειδή κρα- 
τοῦν τά ὅπλα. ᾿Ὁπωσδήποτε μένουν 
ἀποκλειστικές κοινωνίες στὀ χῶρο αὐ- 
τό. Φαίνεται νά ἀπολαμβάνουν κάποια 
αὐτονομία, γιατί πολλες µικροφάρες, 
ὅταν θά τούς προσφερθοῦν καλύτεροι 
ὅροι στήν Εὔβοια ἀπό τούς Βενετσιά- 
νους, θά περάσουν ἐκεῖ ἐγκαταλείπο- 
ντας τὸ δουκάτο τῆς ᾿Αθήνας, 


'Ο ἐποικισμός τῆς 
Πελοποννήσου 

Τήν ἐποχή πού οἱ ἀρβανίτικες ἔνο- 
πλες φάρες προωθοῦνταιπρός τό Δοι- 
κάτο τῆς ᾿Αθήνας, γίνεται καὶ ὁ πρῶτος 
μαζικός ἐποικισμός ᾿Αρβανπῶν στήν 
Πελοπόννησο, 

Τό 1392 περί τίς 10.000 ᾿Αρβανίτες 
ἔχουν φθάσει στά ὅρια τοῦ ᾿Ισθμοῦ 
τῆς Κορίνθου. Εἶναι τὸ περίσσευµα 
εκείνων πού ἐγκαταστάθηκαν στὴ Βοιω- 
τία. Εἶναι κυνηγηµένες πολεμικές ὁμά- 
δες πού ἀνατράπηκαν στήν "Αρτα (Λιο- 
σαϊοι), καθώς καί κυνηγηµένοι ἀπότούς 
Τούρκους συμμάχους τοῦ Πρελού- 
µπου. Ζητοῦν τόπο νάἁ ἐγκατασταθοῦν 
καἰ προσφέρουν τἰς ὑπηρεσίες τους ὡς 
ἔνοπλοι. ᾿Απὸ τόν Ἰσθμό στέλνουν 
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ἀντιπροσωπεία στὸ Θεόδωρο Παλαιο- 
λόγο, δεσπότη τοῦ Μυωστρᾶ, καὶ τοῦ 
προσφέρουν τἰς ὑπηρεσίες τους", Ὁ 
Θεόδωρος ἀποφάσισε νάἁ τούς δεχθεῖ 
γιά τούς ἴδιους λόγους πού τούς δέχθη- 
κε καὶ ὁ ᾿Ατσαγιόλι. ο Θεόδωρος ἀντι- 
µετώπιζε ἐσωτερικά προβλήματα καί 
χρειαζόταν στρατό ἀφοσιωμένο σ᾿ αὐ- 
τόν γιά νά ἐπιβληθεῖ στούς τοπικούς 
ἄρχοντες καὶ παράλληλα νά επιδιώξει 
τήν κατάκτηση ὅλου τοῦ Μοριᾶ. 

Δέχεται λοιπόν τούς 10.000 ᾿Αρβανι- 
τες, πού φαίνεται νά ἀναγνωρίζουν γιά 
γενικὸὀ τους ἀρχηγο τὀν ἐκπρόσωπο 
τῶν Κλαδαίων, Θεόδωρο. Η καταγω- 
γή τῶν Κλαδαίων εἶναι ἀπό τήν περιοχή 
τῆς Χειμάρρας, δέν ξέρουμε πότε µε- 
τακινήθηκαν πρὀς νότον. ᾿Απόὸό τήν 
Ἠπειρο πάντως τούς ἐκδίωξαν οἱ Τοῦρ- 
κοι σύμμαχοι τοῦ Πρελούμπου. 

ο Θεόδωρος Παλαιολόγος ἐγκατέ- 
στησε τήν οἰκογένεια Κλάδη καϊἰτίς γύ- 
ρω ἀπό αὐτήν φάρες στήν περιοχἠ τῆς 
Μάνης, ὅπου ἀντιμετώπιζε πιέσεις τῶν 
Ναβαραίων καϊτῶν Φράγκων, Ἕνα ἄλλο 
τµμῆµα τους τό ἐγκαθιστᾶ στἠν περιοχή 
τῆς ᾽᾿Αρκαδίας, ὅπου ἐπίσης πιόζεται 
ἀπό Φράγκους, ἀλλά καὶ ἄλλους τοπι- 
κοὺς ἄρχοντες. ᾿Η ἐγκατάσταση γίνε- 
ται σὲ κανονικά στρατιωτόπια. Οἰµαρτυ- 
ρίες τῆς ἐποχῆς λένε ὅτι τά µέρη ὅπου 
ἐγκαταστάθηκαν ἦταν ἔρημα καἰοἰνέοι 
ἔποικοι ἄρχισαν τήν καλλιέργεια τῆς 
γῆς. Ἡ Πελοπόννησος ἐκεῖνα τά χρό- 
για εἶχε ἐρημώσει ἐξαιίας τῶν ἀδιάκο- 
πων πολέμων, ἐνῶ παράλληλα εἶχε άνα- 
πτυχθεῖ σὲ ἔντονοβαθμό ἡ ληστεία. Ἡ 
ἐγκατάσταση τῶν ᾽᾿Αρβανιτῶν στά ὀρει- 
νά τῆς Μάνης καὶ τῆς ᾽᾿Αρκαδίας ἔφερε 
πραγματική ἀνακούφισῃ. Κα γι αὐτό 
συνδέθηκαν ἄμεσα μέ τόν ντόπιο 
πληθυσμό, σὲ ἀντίθεση μὲ αὐτό πού 
ἔγινε στήν ᾽Αττική καί τή Βοιωτία. 

Παράλληλα στὀὸ Μοριᾶ ὑπῆρχαν ᾿Αρ- 
βανίτες στἰς Βενετοιάνικες κτήσεις. Ὁ 
βασικὸὀς στρατός τῶν Βενετσιάνων 
ἦταν Αρβανίπες, Οἱ νέοι ΄᾿Αρβανπες 
ἐποικοι ἔρχονται σε ἐπαφή µέ τούς 
Άρβανπες τῶν Βενετσιάνων καὶ πολ- 
λες φορές ἀλλάζουν μεταξύ τους θέ- 
σεις. Αὐτόπού ξεχωρίζειτούς ᾿Αρβανί- 
τες τοῦ Παλαιολόγου ἀπό ἐκείνους τῶν 
Βενετσιάνων εἶναι ὅτι οἱ πρῶτοι ἐγκαθί- 
στανται μόνιμα µε τίς οἰκογενειέστους, 
ἐνῶ οἱ δεύτεροι δέν ἔχουν δικούς τους 
χώρους καὶ συχνά μετακινοῦνται ἀνά- 
λογα μέ τίς ἀνάγκες τῆς Βενετίας. 

Σ᾽ ἀντίθεση μέ τούς ἐγκατεστημέ- 
νους στήν ᾿Αττική καίΒοιωτία, πού εἶναι 
στηρίγματα τῆς ξένης ἐξουσίας, οἱ ΄᾿Αρ- 
βανίες τοῦ Μοριᾶ ήρθαν σύντομα σὲ 
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ρήξη μέ τοὺς Παλαιολόγους καί τήν 
εξουσία τους. Ἔτσι θά ταυτιστοῦν μέ 
τά λαϊκά στρώματα καὶ θά λειτουργή- 
σουν σάν πραγµατικἁἀ ἐπαναστατικές 
δυνάμεις, 

Οἱ Παλαιολόγοι δέχονται διαρκῶς 
στό Δεσποτάτο τους ξεπεσµένους Βι- 
ζαντινούς ἄρχοντες πού ἔχαναν τά 
ὑπάρχοντά τους ἀπό τήν Τουρκική κα- 
τάκτηση. Οἱ Παλαιολόγοι ἔπρεπε νά 
τούς βροῦν χώρους νάἁ μείνουν. Ἔδι- 
ναν τά φέουδα τῶν Φράγκων, ἀλλά αἰ]- 
τὰ δέν ἐπαρκοῦσαν. Ἠταν ἐξάλλου 
ἄπληστοι καὶ προσπαθοῦσαν νά ξεζοι- 
µήσουν τά λαϊκά στρώματα, προξενώ- 
ντας ἔκρυθμη κατάσταση. Τελικά θά 
ἐπιβάλουν φορολογία καί στούς ᾿Αρβα- 
νπες πού εἶχαν στρατιωτόπια καὶ δέν 
πλήρωναν φόρο. Ἡκατάσταση ὀξύνθη- 
κε µετά τήν πρώτη εἰσβολή τῶν Τούρ- 
κὠν σπ]ν Πελοπόννησο, ὁπότε οἱ ΠΠα- 
λαιολόγοι ἔπρεπε νά πληρώσουν µεγά- 
λα ποσά γιά τήν ἀποχώρηση τῶν εἰσβο- 
λέων. Οἱ ᾿Αρβανίτες ἀντέδρασαν καί 
ξεσηκώθηκαν. Μπῆκαν ἐπικεφαλῆς μιᾶς 
μεγάλης ἀγροτικῆς ἐξέγερσης πού συγ- 
κλόνισε τήν Πελοπόννησο ὡς τήν τελι- 
κή κατάκτησή της ἀπό τούς Τούρκους, 
καὶ ἐφόσον οἱ Παλαιολόγοι ζητοῦν τή 
βοήθεια τῶν Τούρκων γιά νά καταπνἰ- 
ξουν τήν ἀγροτική ἐξέγερση στὀ Μο- 
ριᾶ, οἱ ᾿Αρβανίτες καί οἱ ἀγροτολαϊ- 
κὲς µάζες εἶναι οἱ κύριοι ἀντίπαλοι 
τῶν Τούρκων. Οἱ Βυζαντινοί ἄρχοντες 
-Εκτός ἐκείνων πού ἀκολούθησαν τό 
Θωμᾶ Παλαιολόγο στἡ Δύση-- θά παρα- 
δόσουν στούς Τούρκους τό Μοριᾶ, μέ 
ἀντάλλαγμα νά κρατήσουν τά προνόμιά 
τους καί τά κτήματά πού εἶχαν ἁρπάξει. 
Οἱ Αρβανίτες µέ τά λαϊκά στρώματα θα 
δώσουν σκληρές µάχες καί οἱ Τοῦρκοι 
θά τοὺς ἀποδεκατίσουν κυριολεκτικά. 

Μετά τήν Τουρκική κατάκτηση 

Η κατάκτηση τοῦ Μοριᾶ ἀπό τούς 
τούρκους εἶναι κάτι τρομερό. Οἱ Τοῦρ- 
κοι κατακτοῦν τὸ Μοριᾶ γιά νἁ σώσουν 
τούς Βυζαντινούς ἄρχοντες - πού θά 
μετεξελικθοῦν σε κοτζαµπάσηδες, Κύ- 
ριοι ἀντίπαλοι, τόσο τῶν Τούρκων ὅσο 
καί τῶν Βυζαντινῶν ἀρχόντων, εἶναι τά 
ἀγροτολαϊκά στρώματα μέ ἐπικεφαλῆς 
τοὺς ᾽᾿Αρβανίτες. Μέσα σ᾿ αὐτό τόν 
ἠἡρωϊκὸ ἀγώνα ἐνάντια στούς Βυζαντι- 
νοὺς ἄρχοντες καί τούς Τούρκους, οἱ 
᾿Αρβανίτες τοῦ Μοριᾶ θά συγχω- 
νευθοῦν μέ τό ἑλληνικό στοιχεῖο 
καί θά διαμορφώσουν τή νεοελληνι- 
κή ἐθνότητα. Κι αὐτή ἡ ἐθνότητα δια- 
µορφώνεται γιά πρώτη φορά στὀ Μο- 
ριᾶ, µέσα στούς ἀγῶνες κατά τῶν 
Τούρκων καί τῶν Βυζαντινῶν. 


48 





Ὁ ϐ62.12.406 





Οἱ ᾿Αρβανίτες τῆς ᾽Αττικῆς καὶ Βοι- 
ωτίας ἀκολούθησαν διαφορετική τακτι- 
κή. Ἔμειναν πιστοί σπἠν ἑἐξουσία πού 
τοὺς ἐγκατέστησε ἐκεῖ καὶ ποτέ δὲν 
συνενώθηκαν μέ τά λαϊκά στρώματα. 
Ἔτσι, ὅταν οἱ Δοῦκες τῆς ᾿Αθήνας θά 
παραδώσουν τήν ἐξουσία στό Μωάμεθ 
Β΄ (γιά νἁ σφάξει τόν τελευταῖο γόνο 
τῶν ᾿Ατσαγιόλι καὶ νά ἐξαφανίσει ἔτσι 
κάθε διεκδἰκησή τους) οἱ ᾿Αρβανίτες 
περνάνε κανονικά στήν ὑπηρεσία τοῦ 
νέου κυρίαρχου. 


Οἱ Τοῦρκοι καί µετά τήν κατάκτηση 
τοῦ Μοριᾶ θά ἔχουν πολύ µεγάλες 
δυσκολίες µέ τούς ᾽Αρβανίτες, γιατί ὑ- 
πάρχουν οἱ βάσεις τῶν Βενετσιάνων: 
ἛἊργος, Μεθώνη, Κορώνη κλπ. ᾿Εκεῖ 
καταφεύγουν πολλοί ᾿Αρβανίτες µαχη- 
τές καὶ συνεχίζουν τὀν ἀγώνα τους, 
εἴτε µόνοι (Κλάδας κ.ἄ.), εἴτε μέ τοὺς 
Βενετσιάνους στούς πολέμους τους 
μέ τούς Τούρκους. 


«Στήν Πελοπόννησο εἶχαν καταφύγει 
λίγο πρίν τὴν Τουρκική κατάκτηση, με- 
γάλη δύναμη τῆς οἰκογενείας τῶν 
Μπουαίων. "Οταν ὁ Τόκκος τούς ἑξε- 
δίωξε ἀπό τά τελευταῖα τους στηρίγµα- 
Τα στὀ ᾿Αγγελόκαστρο, ἕνα µεγάλο µέ- 


ρος τῆς ένοπλης αὐτῆς φάρας θά κατα- 





Η ἀπάντηση τοῦ Μωάμεθ Β΄ πρὀς Βυζαντινούς καί 
Μπουαίους 


"Του μεγάλου αὐθεντός καὶ µεγάλου ᾽Αμηρᾶ Σουλτάν Μουχαμέθ, πρὸς τούς κατά πάντα ἡμετέρους 
τῆς αὐθεντίας µου ἄρχοντες. Εν πρώτοις ἄρχον κύρ Σφραντζῆς μέ ὅλους τούς ἐδικούς του, καὶ κὐρ 
Ἐμμανουήλ Ραούλ { Ράλης) µέ όλους τους ἐδικούς του, καἰκὐρ Σοφιανός µέ ὅλους τοὺς ἐδικούς του, 
καί Λάσκαρις κὐρ Δημήτριος µέ ὅλους τούς ἐδικούς του, καὶ Διπλοδατζέοι (Διπλοβατατζέοι) Καλακέοι 
(πιβανῶς: Κλαδαῖοι, ΙΠαγοµενέοι Φραγκοπουλέοι, καί Σγουροµαλαῖοι (οἱ καὶ ΓΠαλαιολόγοι), καὶ 
Μαυροπαπάς, καί Φιλανθρωπινέοι, καὶ Πέτρο Μπούΐοι, καί ὅσοι ἄλλοι θελήσουν νἀρθοῦν, ὅλους 
χαιρετᾶ σας ή αὐθεντεία µου. Νά ἐγνωρίσετε τό πῶς ἦλθεν ἐδῶ ὁ τιµηµένος µου Ἄγος ὁ Χασάμπείς 
καί ἀγέφερε τῆς αὐθεντίας µου τὸ πῶς θέλετε νἀρθῆτε νά ἦστε ἐδικοί µου: εἰς τοῦτο γυρεύετε 
ὀρισμόν τῆς αὐθεντίας µου’ εἰς τοῦτο στέλνω σας τόν αὐτόν µου ὁρισμόν, καί ὀμνέγω σας, εἰς τόν 
µέγαν προφήτην τόν Μουάμεθ, τὸν πιστεύοµεν ἡμεῖς οἱ Μουσουλμάνοι, καί εἰς τά ἑπτά µας μουσαάφια, 
καί τάς 124 χιλιάδας προφήτας µας, καί εἰς τό σπαθί όπου ζώνουμαι κα εἰς τήν ψυχἠν τοῦ πατρὀς µου 
τοῦ χοδοδηδικάρε, ὅτι ἀπό τά πρἀγματά σας, καὶ ἀπό τά κεφάλια σας καί ἀπό πᾶσα σας πρᾶγμα τίποτας 
νά µήν σᾶς ἐγγίσω, ἁμέ νά σᾶς ἀναπαύσω νά ἦσθε κάλλιον παροῦ πρώην’ καί διά τό ἀξώπιστον ἐδόθηῃ ὁ 
αὐτός µου ὁρισμός καὶ ἐπεραιώθη, καθώς ἄνωθεν εἴρηται, µηνί Δεκεμβρίῳκς ἔνδον Κωνσταντινου- 


πόλεως». 


ΜΗ .ΝΑΙ.ΛΙ 0) Π.ΕεΡε]«0«Λ«]οΚ.0 





Πηγή: ΗΒΠΙπΙΕΙ, ΙΗβίοής 8 Ι' Επιρίπα Ὀβοπιαῃ. ἴοπι. ή. 










Ἔωρ 








Φύγει στὸ Μοριᾶ. Δέν ξέρουμε µέ 
ποιούς ἀκριβῶς ὄρους ἤρθαν ἐδῶ, ἀλλά 
ξέρουμε ὅτι στἁ 1454 καὶ 1456 ἐπικε- 
φαλῆς τῆς ἀγροτολαϊκῆς ἐξέγερσης 
στὸ Μοριᾶ εἶναι ὁ Πέτρος Μπούας, 
προφανῶς γιὸς τοῦ Παύλου Μπούα, 
τοῦ τελευταίου ἡγεμόνα πού ἀνέτρε- 
ίμε ὁ Τόκκος. Τό ὅτι ἀναγνωρίζεται αὐ- 
τὸς ὡς γενικὸς ἀρχηγός καί παραμερί- 
ζεται ἡ ἔρχεται σὲ δεύτερη μοίρα ὁ 
Κροκόδειλος ἀπό τήν γενιά των Κλα- 
δαίων, καί πού πρίν καί µετά τήν Τουρκι- 
κή κατάκτηση θα παΐξει µεγάλο ρόλο 
στὸ Μοριᾶ καὶ στούς ἑναντίον τῶν 
Τούρκων ἀγῶνες, σηµαίνει ότι ο [Πέ- 
τρος Μπούας ἡγεῖται μεγάλης πολεµι- 
κῆς ομάδας, ἴσης ἤ καὶ μεγαλύτερης 
τῶν Κροκοδείλου Κλάδη, 

καί τοὺς Μπουαίους τούς ἔφεραν 
στό Μοριᾶ οἱ Παλαιολόγοι καί φαίνεται 
πώς τούς ἔδωσαν εἰδικά προνόμια, 
ἀφοῦ ἐμφανίζονται νά ὑπογράφουν µα- 
δί μὲ τούς Βυζαντινούς ἄρχοντες µιά 
ἀναφορά πρὸς τόν Μωάμεθ Β΄’ ὅπου 
ζητοῦν νά ὑποταχθοῦν χωριστά στὸ 
Σουλτάνο. Κι ὅμως, λίγο µετά τὴν ὑπο- 
γραφή αὐτοῦ τοῦ ἐγγράφου, στὀ ὁποῖο 
ὁ Σουλτᾶνος ἀπάντησε, ὁ Πέτρος 
Μπούας βρίσκεται ἐπικεφαλῆς τῆς 
ἀγροτολαϊκῆς ἐξέγερσης, 
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Οἱ ᾽Αρβανίτες στίς µεγάλες 
ἀγροτολαϊκές ἐξεγέρσεις 
τοῦ Μοριᾶ (τέλη Ί4ου αἰ. - 

1461) 


Οἱ Παλαιολόγοι, πού ἀφαίρεσαν τό Δε σπο- 
τάτο ἀπό τούς Καντακουζηνούς, βρέθηκαν 
ἀπό τήν πρώτη στιγµή ἀντιμέότωποι μιᾶς λαῖ- 
κῆς ἐξέγερσης πού τώρα τήν ὑποκινοῦσαν 
καὶ οἱ Καντακουζηνοί, τοὺς ὁποίους ἐκτόπι- 
σαν. Ἔτσι τὸ 1387-1388 ἀντιμετώπισαν µά 
λαϊκή ἐξέγερση στήν ὁποία πρωτοστάτησαν 
οι Σλάβοι καὶ οἱ Τσάκωνες. Οἱ ἴδιοι αὐτοί 
λαοί (οἰΣλάβοιήταν φερμένοιἀπότόν 7ο-8ο 
αἰῶνα, ἐνῶ οἱ Τσάκωνες εἶναι ντόπιοι ἀπό τά 
πανάρχαια χρόνια καί θεωροῦνταιδωρικά κα- 
τάλοιπα) ἀπολάμβαναν ἀπό τότε πλήρη αὖ- 
τονοµία πληρώνοντας ἕνα κάποιο φόρο ὑπο- 
τέλειας, Οἱ Βυζανπνοίθέλησαν νά τούς φο- 
ρολογήσουν ἄγρια καὶ προκάλεσαν ἐξέγερ- 
ση, στήν ὁποία ἔλαβαν µέρος καί οἱ ἀγρότες 
τῶν κατώµερων. ΟἰΠαλαιολόγοιδυσκολεύ- 
τηκαν νά τήν καταστείλουν, καὶαὐτός ἦταν ὁ 
οὐσιαστικός λόγος πού ὀδήγησε τὸ Θεόδω- 
ρο Παλαιολόγο σπἠν ἀπόφαση νά δεχθεῖ 
τούς ᾿Αρβανπες ποὺ εἶχαν φθάσει στὀν 
Ἴσθμό καὶ γύρευαν µέρος νά μένουν. Καὶ 
τούς ἐγκατέστησε ἀκρφῶς στἁ µέρη πού 
εἶχαν σημµειωθεῖ ἐξεγέρσεις. Σκοπός τους 
ἦταν νά παίξουν τὸ ρόλο τοῦ χωροφύλακα 
στήν περιοχή. 

τὸ 1394-1395 οἱ Φράγκοι κάλεσαν τούς 
Τούρκους σὲ βοήθεια ἐνάντια στούς Βυζα- 
ντνούς. Ἔφτασε στὸ Μοριά ὁ ᾿Εβρενός 
Πασᾶς. Οἱ Βυζαντινοί προσπάθησαν νά 
ἀμυνθοῦν στήν Κόρώθο, ἀλλά ἠττήθηκαν. 
Δύο χρόνια µετά (13871 οἱ Τοῦρκοιξαναμπῆ- 
καν στό Μοριᾶ. Οἱ Βυζαντινοί προσπάθησαν 
νά ἀντισταθοῦν, ἀλλά συντρίφτηκαν. Οἱ 
Τοῦρκοι πῆραν 30.000 σκλάβους, Καὶ οἱ ΠΠα- 
λαιολόγοι ὑποτάχθηκαν. ο Μοριᾶς ἔγινε 
Φόρου ὑποτελής στούς Τούρκους, καϊέπει- 
δή δὲν εἶχαν νά πληρώσουν, φόρτωσαν τά 
βάρη καὶ στούς ᾿Αρβανίες. Αύτοί δὲν δέ- 
χθηκαν νάπληρώσουν καἰἀντιστάθηκαν. Μα- 
ζίτους ξεσηκώνεταιἡ ἀγροπά, οἱΣλάβοι, καὶ 
οἱ Τσάκωνες. Οἱ χρονικογράφοι τῆς ἐποχῆς 
καταγράφουν αὐτή τήν ἐξέγερση ὡς εἐξέ- 
γερση τῶν Αλθανῶν. ᾿Ηἐξέγερση καταπν- 
γηκε μὲ τὴ βοήθεια τῶν Τούρκων. 

Ξαφνικά ἡ ᾿Οθωμανική Αὐτοκρατορία ἑξα- 
σθενεῖ µετά τό θάνατο τοῦ Βαγιαζήτ, έξαι- 
τίας τῶν ἐμφύλιων διενέξεων γιά τή διαδοχή 
τοῦ θρόνου. Καὶ οἱ Παλαιολόγοι ἀρνοῦνταινά 
πληρώσουν τὸ φόρο ὑποτελείας. Στὴ Μ. 
'᾿Ασία ἔφτασαν οἱ Μογγόλοι καὶ ἀνέτρεψαν 
τά πάντα, ἐνῶ τὸ 1415-1418 σημειώνεται 
ἐκεῖ µιά µεγάλη ἀγροτολαϊκή ἐξέγερση μέ 
ἐπικεφαλῆς τοὺς Δερβίσηδες και ἀρχηγὸ 
τό Σεῖχη Μπέντρ-αντ-Μτίν Σιµαβίκαἰτούς 
Δερβίσηδες Μπεκλιαντζέ Μουσταφᾶ στἠ 
Σμύρνη καὶ Τορλάκ Κεμάλ στη Μαγνησία. 
Στὴν ἐξέγερση πῆραν µέρος Τοῦρκοι, Ἕλ- 
ληνες καὶ Ἐβραῖοι ἀγρότες καί βιοτέχνες, 

Η ᾿Οθωμανική Αὐτοκρατορία συνῆλθε τὀ 
1453 ὅταν σουλτάνος ἦταν ὁ Μουράτ Β᾽. 





Αρβανιτισα βοσκοπουλά 

Τότε ἀπαίτησαν ἀπὸ τοὺς Παλαιολόγους τήν 
πληρωμή τῶν φόρων. Καὶ ἐπειδή αὐτοί ἀρνή- 
ϐθηκαν, Τουρκικός στρατός εἰσέβαλε στὀ 
Μοριᾶ. ΟἱΒυζαντινοί, πού εἶκαν ὀχυρώσειτὸ 
Ἐξαμίλιο, ἠτπήθηκαν καὶ ὁ Τουραχάν, ὁ 
ἀρχηγός τῆς Τουρκικῆς δύναμης, ἔφτασε 
ὡς τή Λακωνία. Εδῶ οἱ Αρβανπες θά παι- 
ξαυν τὸ µεγάλο χαρτι: 8ά χτυπήσουν τόν 
Τουραχάν ὅταν ἐπιστρέφει στό Μακρυπλά- 
γι, θά τὸν τσακίσουν καὶ θά τοῦ πάρουν τὴ 
λεία πίσω. 'Ὁ Τοιραχάν ξαναγύρισε τώρα 
περνώντας ἀπὸ τίς Βενεταάνικες κτήσεις 
καὶ κατάστρειψε τὸ Μοριᾶ. Οἱ Αρβανίτες τόν 
χτύπησαν στά Δαβιά (ἔξω ἀπό τήν Τρίπολη) 
ἀλλά ἠττήθηκαν. Περὶτούς ΒΟ0 Αρβανίτες 
πιάστηκαν αἰκμάλωτοι καὶ σφάχτηκαν ὅλοι 
χωρίς ἐξαίρεση. Οἱ Παλαιολόγοι δέχθηκαν 
νά πληρώνουν 100.000 ὑπέρπυρα” το χρόνο. 
καί συνέχισαν νά τά πληρώνουν, ὥς τήν ἐπο- 
χἠ πού εἰσβάλλειὁ Οὐνυάδης μὲτούς Οὐύγ- 
γροπολωνούς του στὴ Βαλκανική καὶ ξεση- 
κώνεται ὁ Γεώργιος Καστριώτης, ὁ γνω- 
στός Σκεντέρμπεης. Τὸ 1443 ἠττήθηκε ὁ 
Μουράτ 8’. ΟἰΠαλαιολόγοι γιά ἄλλη µιά φο- 
ρά ἀρνοῦνται νά πληρώσουν φόρους. Τό 
1444 ὁ Μουράτ κερδίζει τὴ μάχη τῆς Βάρ- 
νας. Καὶ ὕστερα ἀπό αὐτό κατεβαίνει ὁ ἴδιος 
προσωπικά στὴν Πελοπόννησα, τήν ὁποία 
καταστρέφει καί λεηλατεῖ ἄγρια. Οἱ Παλαιο- 
λόγοι ὑποτάσσονται ξανά καί ὑπόσχονται νά 
πληρώνουν ἀκόμα πιό πολλούς φόρους. Οἱ 
φύροι ἔπεσαν στἰς πλάτες τῶν ἀγροτῶν πού 
ξεσηκώθηκαν. ᾿Αρχίζει ἔτσι ἕνα ἀγροτολαί- 
κὀ κίνηµα, µέ ἐπικεφαλῆς τοὺς ᾽Αρβανίτες. 
᾿Ο ἀγώνας αὑτός θά συνεχιστεῖ ὥς τήν τελι- 
κή ὑποταγή τοῦ Μοριᾶ. Οἱ ἐξεγερμένοι, µέ 
ἐπικεφαλῆς τούς ᾽Αρβανίτες καὶ στήριγμα 
τίς Βενετσώνικες κτήσεις, σύντριψαν τούς 
[Γαλαιολόγους. Κα οἰτελευταῖοι ζητοῦν ξα- 
νά τὴ βοήθεια τῶν Τούρκων γιά νά σωθοῦν 
ἀπό τοὺς ἐξεγερμένους. Οἱ Τοῦρκοι µπαί- 
νουν ξανά στὀ Μοριᾶ καὶ τόν λεηλατοῦν. Οἱ 
Παλαιολόγοι ὑπόσχονταινά δώσουν φόρους, 
πού γίνονται ὅλο καὶ βαρύτεροι. 

Η ὅλη κίνηση κατέληξε στή µεγάλη ἀγρο- 
τολαϊκή ἐξέγερση, στήν ὁποία ἠγήθηκε ἕνας 
Καντακουζηνός, ὁ Μανουήλ, πού γιὰ νά 
κερδίσει τήν ἐμπιστοσύνη τῶν Αρβαντῶν 
ἄλλαξε τὸ ὄνομά του σὲ Γκίνο καὶ τῆς γυναι- 
κας του σὲ Μούκια. Στήν ἐξέγερσῃ αὐτὴ πῆ- 
ραν µέρον καὶ Φράγκοι καὶ μάλιστα ὁ διεκδι- 
κητής τῆς ἡγεμονίας, ὁ Τζιοβάνι ᾿Ασάνι, 
γιός τοῦ Κεντυρίωνα, Αὐτῃή τή φορά άρχη- 


Νιοπάντρο ζευγαρι Αρβανιτιῶν 

γὀς τῶν ᾿Αρβανιτῶν εἶναι ὁ Πέτρος 
Μπούας ὁ Χωλός, Ἡ ἐξέγερση κράτησε 
κοντά τρία χρόνια. Οι Παλαιολόγοι περιορί- 
στηκαν στά δύο κάστρα: τοῦ Μιστρᾶ καί τῆς 
Πέτρας. Τότε ξαναγύρειψμαν τή βοήθεια τῶν 
Τούρκων. Κατέβηκε πάλι ὁ Τουραχάν. ᾿Η 
ἀποφασιστική µάχη δόθηκε στὴ Βαρβοτία. 
Οἱ ἐπαναστάτες ἠττήθηκαν καὶ οἱ νικητὲς 
ἔπιασαν 10.000 γυναικόπαιδα καί τὰ πούλη- 
σαν στό σκλαβοπάζαρο. Οἱ ᾿Αρβανίτες τρα- 
Ββήχπηκαν στά ιψηλώματα καὶ συνέχισαν τόν 
ἀγώνα. Οἱ Τοῦρκοι καὶ οἱ Παλαιολόγοι άνα- 
γκάστηκαν νά τοὺς ἀναγνωρίσουν αὐτοτέ- 
λεια στά µέρη πού κατεῖχαν ἀπό παλιότερα 
(Μάνη, Τσακωνιά κλπ.]. 

Οἱ Τοῦρκοι ἔφιψαν γιά ἄλλη μιά φορά ἀπὸ 
τὸ Μοριᾶ., Καὶ τότε ἡ ἐξέγερση ξαναγκάλια- 
σε τὴ χώρα, καθώς τὰ δύο ἀδέλφια, Δημή- 
τριος καὶ Θωμᾶς Παλαιολόγος σινέχιζαν 
τούς μεταξύ τους πολέμους. Καὶ φυσικά οἱ 
Παλαιολόγοι δὲν μποροῦσαν νά πληρώσουν 
τούς φόρους, Τελικά, ὁ Μωάμεθ Β᾽ ἀποφά- 
σισε νὰ καταλάβει ὀΐδιως τό Μοριᾶ, νάδιώξει 
τοὺς Παλαιολόγους, Ἔτσι ξεκινάει γιά τὸ 
Μοριᾶ, ἔχοντας μµαζὶ του τὀν περίφημο 
ἐκεῖνο Μανουήλ Καντακουζηνό πού ἄλλαξε 
τὸ ὀνομά του σὲ Γκίνος, µέ σκοπό νά πείσει 
τοὺς ᾽᾿Αρβανίτς νά παραδοθοῦν. Αλλά 
ἐκεῖνοι τόν ἔδιωξαν. "Ετσι στήν τελική 
κατάκτηση τοῦ Μοριᾶ ἀπό τὸ Μωάμεθ Β᾽, 
οἱ µόνοι πού προβάλλουν ἀντίσταση 
εἶναι οἱ ἔνοπλες ᾽᾿Αρβανίτικες φάρες, 
πού σέ πολλές περιπτώσεις έγιναν πραγµα- 
τικἁ θµσια. 


ΣΤΟ ΕΠΟΜΕΝΟ; Η κατάσταση τῶν ᾿Αρ- 
Βανίτικων φαρῶν στό χῶρο τῆς σηµερι- 
γῆς ᾽Αλβανίας, 


Παραπομπές 

1. Γιὰ τὴν ἐγκατάσταση τῶν ᾽᾿Αρβανπῶν καὶ τῶν 
ἄλλων ἑνοπλων φαρῶν στὸν Ελλαδικό χῶρο 
Βλ. Ν. Μπίρη «'Αρδανπες, οἱ Δωριεῖς τοῦ νεώ- 
τερου Ἑλληνισμοῦ», (᾿Αθήνα, 1960], καὶ Μα- 
ρίας Μιχαήλ-Δέδε «Οἱ Ἕλληνες Αρδανπες». 

2. Ουἱλλιαμ Μίλλερ «Ἱστορία πῆς Φραγκοκρα- 
τίας στήν Ελλάδα», τ. 8, σα. 50. Σπ. ἠάμπρου, 
Κ. Σάβα, έκδοση τοῦ Ἰζάνε Κορωναίου, Εἶσα- 
γωγή, σ. ἐ8᾽ ὑποσημ. 

3. Χρυσᾶ βυζαντινά νομίσματα. ΄Η ὀρθή γραφή 
εἶναι ὑπέρπυῤῥα, ἀπό τὸ πυῤῥόὀς, πού σηµαίνει 
τὸ φυσικό χρῶμα τοῦ χρυσίου. Τά ὀνόμαζαν καὶ 
τά ἔγραφαν ἐπίσης: πέρπυρα [Σ1.Σ.] 
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του Θόδωρου Ζιάκα ᾖ κ ΗΝ) Αν 


Φαίνεται ότι βαδίζει προς τη δύση 
της η εποχή του εθνικού και Του θρη- 
σκευτικού αποχρωματισμού. Τα έθνη 
ξυπνούν και ζητούν αναδόµηση των 
διεθνικών συσσωματώσεων στη βάση 
των διατερων διεκδικήσεὠν τους. 
Συγχρόνως ο θρησκευτικός τρόπος 
νοηµατοδότησης της ζωής αντιπαρατί- 
θεται δυναμικά στον επιστηµονικο-τε- 
χνικό ορθολογισμό. Με την κατάρρευ- 
ση των καθεστώτων του υπαρκτού σο- 
σιαλισμού έπεσαν τα «προκεχωρημένα 
φυλάκια» του αθεῖσμού και η θρησκεία 
ετοιμάζεται να πάρει τη ρεβάνς απὀ 
τον ευρωπαϊκό διαφωτισμό, σαρξ εκ 
της σαρκόὸς του οποίου ήταν ο µαρξι- 
στικός αθεῖσμός. Το μεσοδιάστημα του 
«τέλους των ιδεολογιών» παρέρχεται 
ταχύτατα. Τα προβλήματα της «μµετα- 
μοντέρνας» εποχής τείνουν να προσ- 
λάβουν εθνιστική και θρησκευτική ἐκ- 
φραση. Είναι ο µόνος Λόγος που απέ- 
µεινε στους «κολασµένους της γής», 
τη συντριπτική και µε τρομερή ὅημο- 
γραφική ταχύτητα ογκούµενη πλειοιµη- 
φία του πληθυσμού της Γης. Ακόμα και 
στην ἴδια τη Δύση αναβιώνουν οι παρα- 
δοσιακές Ομολογίες, ενώ κάνουν θραύ- 
ση οι αποκρυφιστικές «εταιρίες» και οι 
«ανατολικές θρησκείες». Και ως επι- 
στέγασµα όλων αυτών το επιστημονικό 
πνεύμα κι ο μυστικισμός ἔπαψαν απὀ 
καιρό να βρἰσκονται σε εμπόλεμη κατᾶ- 
σταση. Η ρήση του Μαλρώ ὅτι ο 21ος 
αιώνας Θα ανήκει στις θρησκείες ὅεν 
εἶναι και τόσο υπερβολική, όσο εκ πρώ- 
της όψεως φαίνεται. 


Προς ένα νέο ρόλο; 


Σε αντίθεση µε το ὡς χθες κυρίαρχο 
πρότυπο ανάπτυξής του, ο εθνισμός 
πηγαίνει σήµερα χέρι-χέρι µε τον θρη”- 
σκευτικὀ φουνταμενταλισμό’. Χαρα- 
κτηριστικἀ παραδείγματα τις ὅυο τε- 
λευταίες δεκαετίες είναι η συνύφανση 
του πολωνικού εθνισµού και του καθο- 
λικισμού, του περσικού εθνισμού και 
του ισλαμισμού. Το εθνικὀ ζήτημα σε 
συνδυασμό µε τον ισλαμισμό αποτελε!, 
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Οι δύο ὀψεδις του μολυῤδόβουλου του πατριάρχη Σώροου Ε 1] 
Αρχείο Α. ΜήλΠ. 


ὡς γνωστόν, το μεγαλύτερο πρόβλημα 
της άλλοτε κραταιάς σοβιετικής υπερ- 
δύναμης. Επίσης, το φάντασμα του |σ- 
λάμ έχει διαβεἰ απὀ καιρό στο κατώφλι 
του δυτικοευρωπαϊκού ασυνείδητου. Η 
επέκταση τοι φανατικοή ισλαμισμού 
και στην Αλγερία, καθώς και η επενόε- 
δυμένη µε ισλαμικό μανδύα πρόκληση 
του Ιράκ στον Περσικό Κόλπο, αποτε- 
λούν εὐύγλωττα μήνυμα για την Ευρώ- 
πη. Ο αραβικός εθνικισμός επανέρχε- 


«ται στην ισλαμική του κοίη. Ἔπεπα 


απὀ δεκαετίες περιπλάνησης στους 
δρόμους του σοσιαλίζοντος εθνικοβιο- 
μηχανισμού, συνειδητοποίησε ὁτι οι 
δρόμοι αυτοί δεν μπορούν να οδηγή- 
σουν στην πραγματοποίηση του δυτι- 
κοὺ αναπτυξιακού και καταναλωτικού 
προτύπου στον Τρίτο Κόσμο. Ότι αυτό 
εἶναι κατάλληλο µόνο για µια προνο- 
μιούχα μειονότητα. Μαζί µε τους αδιε- 
ξοδους δρόμους αρνείται τώρα και ΤΟ 
ἰδιο το πρὀτυπο που αυτοί επαγγέλλο- 
νταν. Και στρέφει τα µάτια στο παρελ- 
θόν. 

Τον φόβο της Ευρώπης για το Ισλάμ 
δεν προσπαθούν να τον εκµεταλλευ- 
θούν µόνον οι Τούρκοι, προβάλλοντες 
εαυτούς ως αξιόπιστους κηδεµόνες 
του ισλαμισμού. Εἰναι και µερικοί δικοί 
µας «πολύ ξὐπνιοι», που νοµίόουν ὅτι 
μπορούν να προβάλουν την αντίθεση 
Ελληνισμού-Τουρκισμού ως αντίθεση 
Ορθοδοξίας-ἰσλαμισμού, οπότε η Ορ” 
Βοδοξία και ο Ελληνισμός θα αναγνωρί 
ζονταν ως «ανάχωμα» στην «ισλαμική 
πλημμυρίδα που απειλεί ξανά την Ευ- 
ρώπη». Θύματα µιας επιφανειακής 
ιστοριογραφίας και µιας δορυφορικής 





εθνικής συνείδησης, που δικαιώνειτην 
ιστορικἠ µας υπόσταση ως «προστα- 
τευτικό φράγμα» στην υπηρεσία ἆλ- 
λων, προτείνουν να παἰξουµε εν ου 
παικτοίς. 

Εντυπωσιακά εἶναι επίσης όσα ἠδη 
συνέβησαν σε ό,τι αφορά τα Βαλκάνια 
καιτη Σοβιετικὴ Ένωση. Βλέποντας η 
Δύση τη Σοβιετική Ενωση να βυθίδε- 
ται στο «χάος» καινα απειλεί να παρα- 
σύρει µαζίτης το σύνολο των διεθνών 
σχέσεων, ανακάλυψε ξαφνικά ὡς στα- 
θεροποιητικἠ δύναμη τη φαναριώτικη 
Ορθοδοξία. Κατάπληκτη η παγκόσμια 
κοινή γνώµη και πριν απ᾿ όλους εμείς 
και οι Τούρκοι, εἰδαμε τον Μπους να 
δεξιώνεται ταπεινά τον προκαθήµενο 
του πάλαι ποτέ ενδόξου Οικουμενικού 
μας Πατριαρχείου, αλλά ὡς τώρα παι- 
γνίου των τουρκικών μυστικών υπηρε- 
σιών, «ιστορικού υπολλείμματος» ανί- 
κανου να προσελκύσει και το ελάχιστο 
ενδιαφέρον των διεθνών οργανισμών, 
εκπρόσωπο ενός θρησκευτικού χώρου 
τον οποίο επανειλημμένα εἰχαν κηρύ- 
ξει οριστικά νεκρό. Μαζί µε τον Πα- 
τριάρχη Δημήτριο παρούσα και η ϱλλη- 
νικἡ εκπροσώπηση -ομογενειακό λό- 
µπυ και ελλαδικοί τιλούχοι. Λίγο αργό- 
τερα Θα βλέπαμε επίσης τον «δικὸ 
µαώ» Λάτση στο ρόλοτου Αμφιτρύωνα 
των «επτά πλουσίων» κατά τη διάρκεια 
των εργασιών της διάσκεψής τους στο 
Λανδίνο. Φωτογραφούμενο μάλιστα 
και αγκαζέ µετους Μπους και Θάτσερ, 
ως ελάχιστο δείγμα του εἰδους των 
σχέσεων που θέλουν να πιστέψουμε 
ότι συνέχουν τον Ελληνισμό µε την αγ- 
γλοσαξωνική ηγεσία του σύγχρονου 
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ΓΠαιρμάρχης έφιππος µε την ακολουόπα ταυ μαι προπορεπαµένους άνδρες Ίτις ψενισαρικής του φρουράς 18ος αιώνος (Εκπου, | 411. 


κόσμου. Κοντολογίς φαίνεται να ανέ- 
βηκαν ψηλά οι μετοχές της Οὤρθοδο- 
ξίας και του Ελληνισμού στα χρηµατι- 
στήρια της αγγλοσαξωνικής πολιτικής. 
Βέβαια µόνον αθεράπευτα αφελείς 
θα μπορούσαν να αναγνωρίσουν σ᾿ όλα 
τούτα µια ξαφνική άνοδο της πνευµατι- 
κής ακτινοβολίας της Ορθοδοξίας στη 
Δύση ἡ ὁπ ξαφνικά έπαψε ο Ἐλληνι- 
σµός να είναι «ανάδελφος». Είναι σε 
Τέτοια αμηχανία οι ἀάσπονδοι φίλοι µας, 
που επιστράτευσαν ακόµα και µας, για 
να παίξουμε κάποιο ρόλο ανάµεσα στα 
«ομόδοξα» έθνη των γεπονικώὠν Βαλ- 
κανίων καιτης Αγίας Ρωσίας. Εκόντες 
άκοντες µπήκαµε φαίνεται σε µια επο- 
χή που πάλι οι τύχες του Ελληνισμού 
συνδέονται µε την Ορθοδοξία, 
Εντελώς ανυποψίαστοι δεν είμαστε. 
Εδώ και χρόνια στο ΄Αγιο Ὄρος γινό- 
ταν λόγος μεταξύ διαφόρων άλλων και 
για την προοπτική µιας «ομοσπονδίας 
των ορθοδόξων λαών». Οι «νεο-ορθό- 
ὄοξοι» εἰχαν φανεί ἠδη. Κάτι είχε αντι- 
ληφθεί και η θρησκευόµενη εφοπλιστι- 
κἡ ηγεσία του επιχειρηματικού µας κὀ- 
σµου, ὅταν ἑσπειδε να ανακανίσει τα 
πατριαρχεία στην Πόλη και να φτιάχνει 
στη Μοσχα πολυώροφο οικονομικό συ- 
Υκρότηµα µε βυζαντινή εκκλησία στο 
ισόγειο, καθώς εγράφη στον τύπο. Το 
πνεύμα των καιρών (και των ευσεβών 
πόθων) το έπιασε στις ευαίσθητες κε- 
ραίες του κι ο ένας εκ των τριών εθνι- 
κὠν µας συνθετών, προσημειώνοντας 
τον νέο βαλκανικό µας ρόλο µε το αμί- 
µητο, «ἡ βόδες ἡ βοεβόδες». Εκφρά- 
6εται επίσης στις εντελώς κοινότοπες 
πλέον αποφάνσεις, ότι µια και χάσαμε 
όλα τα τρένα της «ανάπτυξης» δεν 


µας απομένει παρά ο πολιτισμός: να 
«αναπτύσσουμµε» (εμείς οἱ «λεοπαρδά- 
λεις του Χιλιάρικου») και να πουλάμε 
πολιτισμό! 

Ανυποιψίαστοι ασφαλώς δεν εἰμα- 
στε. Απλώς αγνοούμε το βάθος καιτην 
αξία των όσων υποιμιαζόμαστε. Αγνο- 
οὖμε επιπλέον πόσο άσχετοι είμαστε 
µ᾽ αυτά. 


Είναι δυνατή µια νέα 
παγκοσμιότητα; 


Πισω απὀ την κατάρρευση του διπο- 
λισμού και του «υπαρκτού σοσιαλι- 
σμού» ως κοινωνικού συστήµατος, 
πρέπει να αναγνωρίσουμε την αποτυ- 
χία του ἰδιου του ευρωπαϊκού πολιτι- 
σμού. Ο «υπαρκτός σοσιαλισμός» δεν 
ήταν ένας ἀλλος πολιτισμός. Ηταν 
απλώς ένας άλλος δρόμος που υπο- 
σχόταν την επέκταση σε όλο τον κὀ- 
σµο του συστήµατος αξιών-αναγκών- 
απολαύσεων που ο καππαλισμός τοπε- 
ριόριζε σε µια χούφτα µόνο προνομιδί- 
Χων τάξεων και εθνών". 

Και ευτυχώς που ο δρόμος αυτός 
αποδείχτηκε κλειστός. Γιατί αν το δυτι- 
κὀ πρότυπο ζωής επιδεχόταν γενίκευ- 
ση σε πλανητική κλίµακα, τότε η ζωή 
πάνω στη Γη ουδεμία θα εἰχε ελπίδα. 
Ἔντρομοι συνειδητοποιούµε σήµερα τι 
θα συνέβαινε αν π.χ. ήταν δυνατόν να 
προμηθευτούν αυτοκίνητο όλοι οι ἁν- 
θρωποι του πλανήτη: έχουν υπολογίσει 
ότι θα γινόµασταν Ψψητοί απὀ το φαινό- 
µενο του θερμοκηπίου. Ποιός όμως 
παρίας της Ανατολής και του Νότου 
δεν ονειρεύεται ένα αυτοκίνητο: Ενώ 


΄ 


ὃὅεν εἶναι γενικεύσιµο και ενώ εἶναι 
ασυµβίβαστο µε την ἴδια τη ζωή στη Γη, 
ΤΟ δυτικὀ πρότυπο είναι ακαταµάχητο. 
Πέρα απὀ ωραιοποιήσεις και υπεκφυ- 
γὲς, τούτο σηµαίνει ιστορική αποτυχία 
ενός πολιτισμού και αδιέξοδο. Μπρος 
στο αδιέξοδο αυτό δύο επιλογές είναι 
δυνατές; α) Ανάδειξη αντιαναπτυξια- 
κὠν και αντικαταναλωτικών προτύπων 
που θα επιβραδύνουν την κούρσαπρος 
Τον ὀλεθρο καιθα δώσουν το χρόνο για 
την οικοδόµηση ενός νέου πολιτισμού. 
και β) στεγανοποίηση των προνομιού- 
χων περιοχών του κόσμου και περιθω- 
ριοποίηση «εκτός των τειχών» των τρι- 
τοκοσµικών πληθυσμών της Ανατολής 
και του Νότου. 

Π Δύση εγκατέλειψε ἠδη την πρώτη 
επιλογή στις ισχνές µειοιηφίες των οι- 
κολογικών και εναλλακτικών κινημάτων 
και υιοθέτησε απροσχηµάτιστα τη δεύ- 
τερη. Την ἰδια επιλογή έχουν κάνει και 
οι κοινωνίες της Ανατολικής Ευρώπης 
και µεγάλο µέρος της Σοβιετικής 
Ἔνωσης. Πατείς µε πατώ σε διαγκωνί{- 
6ονται για µια οποιαδήποτε θέση στα 
κράσπεδα του δυτικού «παραδείσου», 
Ο υπόλοιπος κόσμος καλείται να συµ- 
Βιβαστεί µε πην εφιαλτική προοπτική 
της περιθωριοποίησης και της χωρίς 
προηγούμενο εξαθλίωσης. 

καθώς η ανθρωπότητα συνειδητο- 
ποιεί τις επιλογές του Βορρά, γίνεται 
σκόνη η ηγεμονική δύναμη του δυτικού 
πολιτισμού που βασιζόταν στην φαινο- 
µενική υπερεθνικότητα και παγκοσμµιό- 
τητά του. Ο αγγλοσαξωνικός κοσµοπο- 
Ἀπισμός και ο κομμουνιστικός διεθνι- 
σµός αποδείχτηκαν ανίκανοι να δώ- 
σουν στον κόσµο την υπερεθνικἠή προ- 
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οπτική που υπόσχονταν ως βάση για 
την ενσωμάτωση και τη λύση των διε- 
θνων αντιθἐσεὠων. Η κατάρρευση του 
δεύτεροι και η περιχαράκωση του 
πρώτου αποδίδουν ξανά τη σηµασία 
τους στις παραδοσιακές εθνικές και 
περιφερειακές οπτικές. Μη έχοντας 
πλέον υπερεθνικά ιδεολογικά πρότι- 
πα, υπερεθνικες αξίες καιπροσδοκίες 
νατον δεσμεύουν, οεθνισμὸς απελει- 
θερώνεται και καθίσταται κυρίαρχη 
πραγματικότητα στον κόσµο. Οχι µόνο 
στην Ανατολή και το Νότο, αλλά και 
στον ἰδιο το Βορρά. Ο ορίζοντας εἶναι 
ακόµη θολός απὀ την κατάρρευση του 
διπολισμού και απὀ την προσωρινή ανα- 
βάθµιση του ηγεμονικού ρόλου των 
ΗΠΙΑ, λόγω των γεγονότων στον Μόλ- 
πο, αλλιώς θα διακρίναµε πολύ καθαρά 
ότι ο γερμανικός και ο ιαπωνικός εθνι- 
σμός νίκησαν κατά κράτος τον αγγλο- 
σαξωνικὸ κοσμοπολιτισμὀ και τον σο- 
βΒιετικὀ διεθνισµό, τους νικητές του Β΄ 
Παγκοσμίου Πολέμου, Κι απ᾿ ό,τι φαί- 
νεται αποκλείεται να εμφανιστούν ὡς 
φορείς µιας νέας παγκοσµιότητας. ο 
ισχυρισμός ότι ο εθνισμὸς εἶναι στο 
εξής π αποφασιστική δύναμη δεν νομί- 
ζω ότι χρειάζεται περατέρω επιχειρη- 
µατολογία, 

Η συνειδητοποίηση της αποτυχίας 
φέρνει στο φώς της αμφισβήτησης και 
την υλιστική κοινωνική οντολογία του 
σύγχρονου πολιτισμού. Η θεμελίωση 
τοι κόσμου στο υπαρξιακό κενό, στο 
δόγμα ότι η Τύχη και η Ανάγκη, µέσω 
της Ἱστορίας, παράγουν και εξαντλούν 
την πραγματικότητα, παύει όλο και πε- 
ρισσότερο να θεωρείται αυτονόηπτη. Τα 
σηµεία των καιρών καλούν σε αναθεώ- 
ρηση των ἰδιων των ανθρωπολογικών 
προὐποθέσεων του δυτικού πολιτι- 
σμού, προὐποθέσεων που ὅεν βρίσκο- 
νται κάπου ψηλά στον οµικλώδη κόσµο 
των ιδεών, αλλά µέσα στην ἴδια τη δοµή 
της υποκειμενικότητας, στο σύστημα 
προτύπων (των αξιὼν-αναγκών]του κα- 
θημερινού βίου. Το οντολογικό ερώτη- 
μα δεν µπορεί πλέον να απωθείται 
όπως πριν. Λειουργεί µε ποικίλους 
τρόπους και υποσκάπτει απ᾿ έξω κι 
απὀ µέσα τις πρωταρχικές βεβαιότη- 
τες του συγχρόνου πολιτισμού. Από τη 
µια εἶναι τα φουνταμενταλιστικά κινή- 
µατα, στα πλαίσια των οποίων η ανα- 
γκαία ανασυγκρότηση του ατομικού και 
του συλλογικού υποκειμένου επιχει- 
ρείται µέσω της αναβίωσης των θρη- 
σκειών. Απόά την άλλη εἰναιοι διάφορες 
μορφές οικολογικών-εναλλακτικών κι- 
νημάτων. Τα πρὠτα εισάγουν οντολο- 
γίες θεοκεντρικές, ενώ στα δεύτερα 
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κυριαρχούν οντολογικές προτάσεις φυ- 
σιοκεντρικές και κοσµοκεντρικές, Ενώ 
το αἰτημα των καιρών εἶναι ῃ μετάβαση 
σε µια οντολογία μµεταϊστορικιστική, 
αναδεικνύεται ως κυρίαρχη τάση η Επι- 
στροφή σε ξεπερασμµένες προϊστορικι- 
στικὲς οντολογίες, 

Βεβαίως μόλις έχει αρχίσει η στοι- 
χειακή αυτή διαδικασία και δεν θα ἠθε- 
λα να πιστέψω ὅτι ἔχει πάρει το οριστι- 
κό της σχήμα, Ένας «άγνωστος συντε- 
λεστής» εἶναι η «ελληνιστική περίµε- 
τρος», η οποία έχει στο κέντρο τον Ελ- 
ληνισμό και περιλαµβάνει τη Ρωσία και 
τα Βαλκάνια. Ενώ το ένα της τµήµα, ο 
παλιός χώρος των χριστολογικών αιρέ- 
σεων, το Ισλάμ, έχει πει την τελευταία 
του λέξη, δεν νομίζω ότι µπορεί να ει- 
πωθεί το ἰδιο και για τον χώρο της Ορ- 
θοδοξίας. Παράτις επιθυμίες μεγάλου 
μέρους της σοβιετικής κοινωνίας, εἶναι 
τελικά αδύνατο να κατορθώσει η Δύση 
να ανταποκριθεί στις προσδοκίες των 
σοβιετικών, να επιλύσειτα προβλήματά 
τους καινατους ανεβάσει στο κατανα- 
λωτικό της επίπεδο. Αργά ἡ γρήγορα 
θάρθει η στιγµή που οι σχετικὲς ελπί- 
ὅες θα αποκαλυφθούν φρούδες. Όπως 
θα αποδειχθεί απατηλὀ και το δικό µας 
«ευρωπαϊκό ὀνειρο». Και ερωτάται. Τι 
θα κάνουν οι «ορθόδοξοι» λαοί, καθώς 
θα έχουν βρει κλειστόὸ το «δρόμο προς 
τη Δύση»; Καθώς θα βρεθούν εκτεθει- 
µένοι στην πίεση του ισλαμισμού και 
του παντουρκισμού εξ ανατολών και 
των νδων τευτώνων πποτών από τη Δί- 
ση; Ποιά θα εἶναι η διεξοδός τους; Τι 
ρόλο Θα παίΐξει ῃ Ορθοδοξία; Θα ανα- 
πτύξει κι αυτός ο χώρος µια άλλη φοι- 
νταµενταλιστική πρόταση; Η θα δώσει 
τη ριζοσπαστική λύση στην οποία τον 
καλούν οι προφητείες του, λύση που 
θα ενώσει τα αιώνων διεστώτα του µε- 
σογειακοὺ πυρήνα πης ευρωπαϊκής 
(και σήµερα παγκόσμιας) ιστορίας για 
να οδηγήσει την ανθρωπότητα σε Ἡμά 
νέα παγκοσμιότητα, 

Ὅσο κι αν φαίνονται Παβάτραβηνήιὰ- 
να τα ερωτήματα αυτά, ανωνεύουν νο- 
µίζω µια ιστορική δυνατότητα, 


Ελληνισμός και 
Ορθοδοξία 


Λόγω οντολογικών προὐποθέσεων ο 
δυτικὸς πολιπισµόὸς δεν µπορείνα προ- 
σεγγίσει τη συλλογική ετερότητα χω- 
ρίς να την καταλύσει. Για να γνωρίσει 
τον άλλο πρέπει να τον βάλει στο ανα- 
τοµικό τραπέζει και να τον κάνει κοµ- 
μάτια, να τον «αναλύσει». Η γνώση του 
για τους λαούς της Ανατολής και του 
Νότου εχουν αποκτηθεί μ᾿ αυτὸ τον 
τρὀπο (αποικιοκρατία, ιμπεριαλισμός 
κ.λ.π.) και δεν εἶναι επομένως περίερ- 
Υο που η γνώση αυτή δεν µπορεἰ να 
ενοποιήσει τον κόσµο. Ο θεμελιώδης 
αυτός περιορισμός καθορίζει και την 
αμηχανία της Δύσης µπρος στις εξελ{ 
ξεις στη Σοβιετική Ἔνωση. 

Εμπειρία επιτυχημένης διεἰίσδιισης 
στο εσωτερικό της «ελληνιστικής περι- 
μέτρου» έχει η Δύση µόνο στην ελλη- 
γική περίπτωση κιαπ᾽ ό,τι φαίνεταιτην 
θυμήθηκε και προσπαθεί να την αξιο- 
ποιήσει. Ἠταν η εποχή των απειλητι- 
κὠν βλέψεων του Τσαρισμού στα Βαλ- 
κάνια και τη Βασιλεύουσα µέσω του 
πανσλαβισμού κατά το δεύτερο µισὀ 
του περασμένου αιώνα, το δε Οικουμε- 
νικό Πατριαρχείο και η Ορθοδοξία χρη- 
σιμοποιούνταν ως βασικοί μοχλοί των 
Βλέιεων αυτών. Κατορθώθηκε τότε 
να αποσπαστεἰί η ελλαδική Εκκλησία 
απὀ την ανατολική Ορθοδοξία, να συγ- 
χωνευθεί µε το κράτος καινα ενταχβεί 
στους μηχανισμούς της Προστασίας. 
Χαρη στην κυρίαρχη εθνική στρατηγικἠ 
του. εκσυγχρονισμού-εξευρωπαϊσμού 
επετεύχθη η απόσπαση του ελλαδικού 
χώρου απὀ την ειρύτερη Ορθοδοξία 
και ῃ αποτελεσματική αντιπαράθεσή 
του στον «από βορρά κίνδυνο», τόσο 
κατά τον περασμένο αιώνα ὅσο και κα- 
τά τον τωρινό. Στο διάστηµα δε της κυ- 
ριαρχίας του µπολσεβίκικου αθεῖσμού, 
κατά το οποίο η σλαβική Ορθοδοξία 
εξαρθρώθηκε πλήρως, ρυμουλκήθηκε 
και το Οικουμενικό Πατριαρχείο στα 
χνάρια της ελλαδικής Εκκλησίας. Οἱ 











Ὁ ὀκυλόσοφος ὀρχίζει τὸν μυστικὸ στρατό. 


σχέσεις του µε τη Δύση έγιναν έκτοτε 
ΤΟ µοναδικὀ του στήριγμα και σφράγι- 
σαν τη φυσιογνωμία και τον πολιτικό 
του ρόλο. Ωσπου ερχόμαστε στη ση- 
µερινή στιγµή που πολλά πράγματα 
φαίνεται να εξαρτώνται απὀ την πιθανή 
αναγέννηση της σλαβικής Όρθοδο- 
ξίας. 

Τι ρόλο καλείται να παίξει το [Πα- 
τριαρχείο και ο Ελληνισμός στην «ομό- 
ὅοξη» Ανατολή; Αν στόχος της αγγλο- 
σαξωνικής πολιτικής είναι η χειραγώ- 
γηση πολιτικών εξελίξεων µέσω της 
Ορθοδοξίας ἡ η χειραγώγηση της ἴδιας 
της σλαβικής Ορθοδοξίας, ποιοί είναι 
οι δικοί µας στόχοι; Τι μπορούμε να 
προσδοκούµε απὀ την αναβίωση της 
ανατολικής Ορθοδοξίας; Ποιός µπορεί 
να εἶναι ο ρόλος της Ορθοδοξίας στην 
υπέρβαση του επικίνδυνου κατακερµα- 
τισμού των Βαλκανίων, αυτής της πα- 
ραδοσιακής µπαρουταποθήκης της Ειἰ- 
ρώπης; Μπορεί να αναδειχθεί η σηµα- 
σία του κοινοτικού.και του οικουµενι- 
κού ιδεώδους της Ορθοδοξίας και να 
στοιχειοθετήσει µια πρόταση που να 
συμβάλει στην υπέρβαση του γενικό- 
τερου πολιτισμικού αδιεξόδου; 

Αυτά εἶναι καίρια ερωτήματα, απὀ τη 
φύση τους δυσχερή και πολύπλοκα. Για 
να µπορέσουµε όμως να τα θέσουμε 
και να τα συζητήσουμε, πρέπει να 
απαλλαγούµε πρώτα απὀ τον πλεγμµατι- 
κὀ τρόπο µε τον οποίο αντιλαµβανόμα- 
στε την εθνικότητα και τη θρησκευτι- 
κότητα. Τρόπο που δεν υπερβαίνειτον 
ορίζοντα των μετεμφυλιακών σημµάν- 
σεων του εθνισμού και πης θρησκείας 
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(«Νέοι Παρθενώνες», «Ελλάς Ελλήνων 
Χριστιανών» κ.λ.π.). Τρόπο που αποτε- 
λεί ακόµη τη βάση της σύγχρονης εθνι- 
κής παιδείας. Θα τον χαρακτηρίζαµε 
χάριν συντοµίας µε τρεις λέξεις; ατο- 
µίκευση, μανιχαϊσμός και επαρχιωτι- 
σµός, 


α) Αγνοούμµε ὁτιτο έθνος και η θρη- 
σκεία αποτελούν µορφές συλλογικής 
και ὄχι ατομικής ετερότητας. Στα πλαί- 
σια του «ελληνο-χριστιανικού» υβρι- 
δίου, που κατασκεύασε η Προστασία 
τον περασμένο αιώνα, το έθνος και η 
θρησκεία εννοούνται µόνον ως ατοµι- 
κἠ «ομολογία» που μπορούσε µέχρι 
πρόσφατα να αποσπάται µε «δηλώ- 
σεις». Η ϱλληνικότητα εἶναι παρ᾽ ημίν 
ατομικό γνώρισμα, τεκµαιρόµενο απὀ 
ΤΗΝ κρατική υπηκοότητα και Τον ειδικὀ 
«χαρακτηρισμό» στον «Ατομικό Φάκε- 
Λο» που τηρούσαν οι Αρχές Ασφα- 
λείας. (Γι αυτό και υπάρχει έντονο 
πρόβλημα «επιβεβαίωσής» της τώρα 
που ο «χαρακτηρισμός» έχει «καταργη- 
θεί»). Η θρησκευτικότητα είναι επίσης 
«στοιχείο ταυτότητας», Αποντά δε οι- 
σιαστικὀ περιεχόµενο µόνο αν εκφρά- 
ζεται ως οργανωμένος ευσεβισμός, 
ως συµµετοχή σε παρεκκλησιαστικές 
οργανώσεις ἡ ενορίες που λεπουρ- 
γούν κατά τα «οργανωσιακά» πρότυπα. 
Πλην της ευσεβιστικής στράτευσης, η 
ύπαρξη θρησκευτικότητας αναγνωρί- 
6εται εν Ελλάδι και απὀ την ειδικής 
µορφής πλεγµατική προσωπικότητα 
που παράγει η συνύφανση θρησκευτι- 
κού ήθους και αντισεξουαλικής θωρά- 


ΘΕΩΡΗΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΟ ΕΘΝΟΣ ᾽᾿ 








κισης (ο γνωστός τύπος της «θεού- 
σας»]. 

Β) ο εξω κόσμος γνωρίζει ότι άλλο 
πράγμα εἶναι η θρησκεία και άλλο 
πράγµα εἶναι το έθνος και ότι ένα 
έθνος µπορεί κάλλιστα να κλεἰνειμέσα 
του διαφορετικά θρησκεύµατα, όπως 
και µια θρησκεία να ενσωματώνει δια- 
φορετικά έθνη. Αυτά όµως δεν ισχύουν 
για µας. Εδώ το έθνος ταυτίζεται µε 
µία µόνο απὀ τις συνιστώσες του, αιι- 
τὴν στην οποία ἑκαστος δηλώνει ότι 
ανήκει. Οι «ορθόδοξοι» ταυτίζουν την 
«ορθοδοξία» (τους) µε τον «ελληνι- 
σμό» (τους). Τους «άλλους» δεν τους 
θεωρούν «ακραιφνείς» έλληνες. Ο- 
µοίως: οι «άλλοι» (οι «άθεοι»], θεωρούν 
τους εαυτούς τους ως µόνους εκφρα- 
στές της «ελληνικότητας» αφού κατά 
την ἀποιμή τους ο ελληνισμός και ο χρι- 
στιανιαμός εἰναιμεγέθη εντελώς ασυµ- 
βίβαστα. 

Αυτός ο νεοελληνικός µανικαϊσμός, 
η «ταύτιση» Ελληνισμού και Όρθοδο- 
ξίας (κωρίαρχη και θεσµικά επικυρωµέ- 
νη µε την κρατικοποιήηση της ελλαδικής 
Εκκλησίας) καιη (εξ αντιδράσεως) από- 
λυτη αντιπαράθεσή τους, έχει ρίζες 
που πηγαίνουν πολύ βαθύτερα απὀ το 
ρόλο της Προστασίας κατά τον περα- 
σµενο αιώνα. Πρέπει να αναζητηθούν 
σε ὅύο εἰδη ρηγμάτων στο πολπισµικό 
σώμα του Ελληνισμού: α) Στο χωρισμό 
Των διάφορων συστατικών παραδόσεων 
του Ελληνισμού και την επἰ αιώνες αυ- 
τοτελή ανάπτυξή τους σε διαφορετικά 
περιβάλλοντα. Και β) στη διάσπαση της 
διαλεκτικής σχέσης μεταξύ λογίας και 
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δημοτικής συνιστώσας των παραδόσε- 
ων αυτών και μάλιστα σε τότοιο βαθµό 
διαστροφής που αναγνωρίστηκαν τελι- 
κάως «δκπφορετικές παραδόσεις», ενώ 
αποτελούν τους δύο πόλους, στην ανα- 
τροφοδοσία των οποίων στηρἰζεται η 
αναπαραγωγή κάθε παράδοσης και κά- 
θε εθνισμού ως σχηματισμού παραδόὀ- 
σεων. Σε ἐναν πολιτιστικά πολυκεντρι- 
κό εθνισµὀ, ὁπως ο Ελληνικός, οοποίος 
είχε βρεί μάλιστα την κρατική µορφή 
που του ταίριαζε στον κοινοτισµό’, επι- 
βλήθηκε µε τη βία ηισοπεδωτική µορφή 
του ευρωπαϊκού ἐθνους-κρατους που 
βασίζεται στην πολιτιστική µονολιθικό- 
τητα. Το νεοελληνικό έθνος δεν κατόρ- 
θωσε να αναπτύξει πνευματικές Ώγε- 
σίες µε εθνική και θρησκευτικἠ συνεί- 
δηση πλουραλιστική και σ᾿ αυτό συνί- 
σταται η τραγωδία του. Έμεινε µακριά 
απὀ το πλουραλιστικό πνεύμα τόσο του 
Ελληνισμού (που δεχόταν στους κὀλ- 
πους του διαφορετικά θρησκεύµατα) 
όσο και της Ορθοδοξίας (που δεχόταν 
στους κόλπους της διαφορετικές εθνό- 
τητες, χωρίς να ταυτίζεται µε καμµιάαπ᾿ 
αυτές). Στα εν λόγω ρήγματα στηρίχθη- 
κε ῃ Προστασία και κατόρθωσε να δια- 
στρεβλώσει το εθνικό καιτο θρησκευτι- 
κό φρόνημα του νεότερου Ελληνισμού. 

γ) Αγνοούµε τέλος ότι ο Ελληνισμός 
και η Ορθοδοξία εἶναι ιστορικές ενότη- 
τες αναφορικές, που δεν μπορούν να 
εννοηθούν κλεισµένες ερμητικά στον 
εαυτό τους, αποσπασµένες απὀ τους 
άλλους εθνισμούς και τις άλλες ϐρη- 
σκεἰες. Μέσα απὀ τα γυρίσματα της 
ιστορίας έχουµε χάσει δυστυχώς την 
ικανότητα να αντιλαμβανόμαστε την 
Ορθοδοξία ως σχέση µε το Ισλάμ, µε 
τον Καθολικισμό και τον Προτεσταντι- 
σµόὀ, τα δε προβλήµατα που αυτές οι 
σχέσεις υποδηλώνουν ὡς έωτική εσω- 
τερική υπόθεση του Ελληνισμού. Χάσα- 
με επίσης την επίγνωση ότιτους τούρ- 
κους εμείς οι ἴδιοι τους έχουμε ὅηπ- 
μιουργήσει...᾽ 

Αν αυτό τον ατομοκρατικό, µανιχαῖ- 
στικὀ και επαρχιώτικο τύπο «εθνισμού» 
και «Ορθοδοξίας» θέλουν οι ἀσπονδοι 
δυτικοί φίλοι µας να εξάγουµε στα Βαλ- 
κάνια και στη Σοβιετική Ένωση, τότε 
ποντάρουν σε µια εντελώς χρεωκοπη- 
µένη υπόθεση. Μαζί τους και οι δικοί 
μας φωστήρες που τυφλάτους ακολου- 
θούν. Αν όμως θέλουµε να ενεργήσου- 
με ως αυτεξούσιο ιστορικὀ υποκείµενο 
στα Βαλκάνια καιτη Μεσόγειο, πρέπει 
να θέσουμε το δάχτυλο επἰ τον τύπο 
των ἠλων καινα απαλλαγούµε το συντο- 
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µότερο απ᾿ αυτή την παλιατσαρία. Η 


ευθύνη της ὀποιας πνευματικής ηγε- 


σίας µας εἶναι τεράστια, 

Θωμίζω τα λόγια του Μ. Κούντερα: 
«Ἔνα µεγάλο έθνος δεν θα βασανιστεί 
ποτέ απὀ τα ερωτήματα για Τα απια και 
τη δικαιολόγηση της ὑπαρξής του... 
Ένα µικρό έθνος, αντίθετα, στο θαθμό 
που έχει κάποια σημασία στον κόσµο, 
πρέπει να την επανεφευρίσκει χωρίς 
διακοπή, µέρα µε την ημέρα»», Αλλιώς 
είναι καταδικασµένο να εξαφανιστεἰ. 


1. Με τον ὁρο «φουνταμενταλιομός» εν- 
νουύμµε την τάση μερίδας της διανόησης να 
εγκαταλείπεται σε µια µη δημιουργική προ- 
σφυγἡ στην Παράδοση. Ένα σύνδρομο «φυ- 
γήσπροςταπίσω», φιμγής απὀ τα πραγματικά 
προβλήµατα, 

2, Η κατάρρευση του λεγόμενου «υπαρ- 
κτού σοσιαλισμού» µπορείνα θεωρηθείαπο- 
τέλεσµα των αδιεξόδων της μαρξιστικής πα- 
ράδοσης, αδιεξόδων που εἶχαν αναφανεί µε 
έναν ολοκληρωμένο τρόπο απὀ τη δεκαετία 
του Το, (Βλ. 8. ζιάκα: «Εβνισμός και Αρι- 
στερά», Πελεκάνος. Αθήνα 1989], 

8. Χάρη στην εθνική στρατηγική της Προ- 
στασίας καιτου Εκσυγχρονισµού, ηπολιτιστι- 
κή εξάρτηση του νεοελληνικού έθνουςπρο- 
ηγείται της οικονοµικἠς και πολπικής εξάρ- 
τησης και αποτελεί τη βάση τους. Και κατά 











τούτο διαφερειη νεοελληνική εξάρτηση απὀ 
το γνωστό πρότυπο που έχει προωθήσει η 
αποικιακρατία και ο ιμπεριαλισμός, Πράγμα 
που διέφυγε εντελώς της προσοχής των δι- 
κών µας αντιμπεριαλιστών. (Γιατην ήδη χρε- 
ωκοπημένη στρατηγική της Προστασίας και 
του Εκσυγχρονισμού βλ. Θ. Ζιάκα: «Παιδεία 
και Εθνισμὸς». ἙΕλλοπία τ. 2]. 

4. Για τον νεοελληνικό κοιοτισµὀ, ως 
εναλλακτική λύση στον κρατισμὀ, πολλά 
µπορεί να μάθει ο αναγνώστης απὀ τα βιβλία 
των Μ. καραβίδα, Ν. Πανταζόπουλου, Δ. Δα- 
γιηλίδη κ.ᾱ. 

5. Γιαμιαεκτενέστερη συζήτηση των προ- 
βλημάτων αυτών παραπέµποιυµε τον ανα- 
γνώστη στο καίριο βιβλίο του Γερ. Κακλαμά- 
γη: “Επί της δοµής του νεοελληνικού κρά- 
τους». (Εκδόσεις Εικοστού Πρώτου. Αθήνα. 
Β΄ έκδοση 1990], 

6. Βλ. «Ελλοπία», τ. 2, 











ΕΛΛΑΔΑ ΚΑΙ ΕΥΡΩΠΗ 


ΣΕ, ΚΡΙΤΙΚΗ 


ΑΝΤΗΙΑΡΑΘΕΣΗ 


του πρωτοπρεσθύτερου 
ΓΕΩΡΓΙΟΥ Δ. ΜΕΤΑΛΛΗΝΟΥ 


Ἡ πρόκληση τοῦ Γάλλου ἱστορι- 
κοῦ Ζ. Μπ. Ντυροζέλ (Ώυτοςθί!ϱ) 
ἀποδείχθηκε τελικά, εὐὑεργετική 
γά μᾶς τούς Ἕλληνες, Τό πρόβλη- 
μα πού ἔθεσε τό γνωστό πιά βιβλίο 
του «ΕΥΡΦΠΑ΄ΙΓΚΗ ΙΣΤΟΡΙΑ ΤΗΣ 
ΕΥΡΩΠΗΣ», λειτούργησε ἀνάμεσά 
μας ἐποικοδομητικά, ἀφωπνίζοντας 
πὴ συνείδησή µας καί ἀναγκάζον- 
τάς την νά τοποθετηθεῖ κριτικά 
ἀπέναντι στήν Εὐρώπη, ἀποτιμών- 
τας ὅμως συγχρόνως κριτικά καὶ 
τὴ δική µας ἱστορική παρουσία. Καί 
εἶναι καὶ τά δύο ὄχι τόσο εὔκολα 
στήν ἐποχή µας. Διότι ἡ µανία τοῦ 
ἐξευρωπαϊσμοῦ ἔχει μεταβάλει σἐ 
«ταμποῦ» τὴν «καθολική µητρόπο- 
λή µας» (Κ. Μοσκώφ), προβαλλόµε- 
νη ἀπό τήν πολιτική συνθηµατολο- 
γία ὡς «γῆ ἐπαγγελίας», σέ σημεῖο 
πού κάθε τι τό ἐθνικό νἀ ὑποχωρεῖ, 
ὑποτασσόμενο στό Κοινοτικό, σύμ- 
Φφωνα µέ τό κυρίαρχο στήν Κοινότη- 
τα αἴτημα γιά δηµιουργία «ἐνιαίας 
εὐρωπαϊκῆς συνειδήσεως», 'Ο κ. 
Ντυροζελ ἄθελά του, βοήθησε τὴν 
αὐτοσυνειδησία µας, νά ἐπαναλει- 
τουργήσει, καί ὄχι µόνο στὀ χῶρο 
τῆς πολιτικῆς ἤ τῆς κοινωνίας͵ ἀλλά 
πολύ περισσότερο στό χῶρο τῆς 
ἐπιστήμης. 

'Από ΊἹ-4 ἸΙουνίου ἐ.ξ. συνῆλθε 
στὸ «Εὐρωπαϊκό Πολιτιστικὀ Κέν- 
τρο Δελφῶν» τό πρῶτο «Διεθνές 
Συνεδριο Ἑλληνικῆς ᾿Ἱστορίας», 
μέ θέµα: «Ἡ σύλληψη (σοπσθ- 
ΡΙΙΟΠΙ) του ᾿Ελληνισμοῦ, ἀπό τούς 
ἱστορικούς τῆς Δυτικῆς Εὐρώπης». 
Σκοπός, σύμφωνα µέ τό Πρόγραμ- 
μα τοῦ Συνεδρίου, ἦταν νά προβλη- 
θεῖ «τό ἐρευνητικό ἔργοτῶν Ελλή- 
νων εκείνων (8ἱ9) ἐπιστημόνων, οἱ 
ὁποῖοι μελετοῦν τόν τρόπο, µέ τὸν 
ὁποῖο ὁ Ἑλληνισμός ἀξιολογεῖται 
καί βιώνεται ἀπό τὴν κοινωνική, τήν 
οἰκονομική καἰτήν πολιτική πραγµα- 
τικότητα τῆς Δυτικῆς Εὐρώπης». 


Φον ρς 0η 


᾿Ανεξάρτητα ἀπό τούς εἰδικότε- 
ρους στόχους τῶν ᾿Οργανωτῶν τοῦ 
Συνεδρίου, σημασία ἔχει ὅτι ἕνας 
ἀριθμός Ελλήνων καί Ξένων ἐπι- 
στηµόνων (ἱστορικῶν, φιλοσόφων, 
κοινωνιολόγων καί πολιτειολόγων], 
εἶχαν τήν εὐκαιρία νά ἀκούσουν ὁ 
ἕνας τόν ἄλλον, νά συζητήσουν καί 
Νά προσεγγίσουν κριτικά τή στάση 
τῆς εὐρωπαϊκῆς ἱστοριογραφίας 
ἀπέναντι στήν Ἑλληνικότητα καί 
συγχρόνως νά ἐπιτύχουν τή θέαση 
τῆς Ἑλληνικῆς ἹἹστορίας μέ κριτή- 
ρια κυρίως ελληνικά, ἐπιβεβαιώνο- 
ντας ἔτσι, ὥς ἕνα βαθµό, καὶ τήν 
ἐνηλικίωση τῆς Ἑλληνικῆς Ἐπι- 
στήµης. 

Ἔχουν ἤδη γραφεῖ γιά τὸ Συνέ- 
δριο αὐτό κριτικές στόν καθημερινό 
Τύπο, ὄχι µόνο ἀπό παρόντες, ἀλλά 
καί ἀπόντες, ὥστε νά ἐξηγεῖται τό 
περίεργο νά ἀναφέρονται ἀπόντες 
σύνεδροι ὡς παρόντες καί νά ἐκ- 
θειάζεται μάλιστα καὶ ἡ συμβολή 
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τους! Εἶναι ἕνα δεῖγμα τοῦ ἐπιπέ- 
όου τῆς νεοελληνικῆς κριτικῆς καί 
δικαιολογεῖ καί τήν παροῦσα καθυ- 
στερηµένη κριτική προσέγγιση τοῦ 
Συνεδρίου, ποι) φιλοδοξεῖ -βλέπον- 
τας «ἐκ τῶν ἔνδον» τίς ἐργασίες 
τοῦ Συνεδρίου- νά σταθεῖ σὲ κά- 
ποιες ἐπακριβώσεις ὡς πρὀς τίς τά- 
σεις, πού κυριάρχησαν σ᾿ αὐτό, δεί- 
Χνοντας «τό κατά δύναμιν» τήν ἰδε- 
ολογική ταυτότητά του, 

Στό Συνέδριο πῆραν µέρος πενή- 
νταπερίπου Ἕλληνες καἰξένοι ὅπι- 
στήµονες. ᾽᾿Ασφαλῶς ὁ σύντομος 
χρόνος προετοιµασίας δέν ἔδωσε 
τή δυνατότητα γιά πρόσκληση πε- 
ρισσοτέρων, καί κυρίως Ξένων. Μό- 
νο δώδεκα ἦταν οἱ ξένες ἀνακοινώ- 
σεις καί οἱ περισσότερες συνδέο- 
νταν μέ τό «Φεστιβάλ Εὐρωπαϊκῆς 
Ἱστορίας» (βλ. παρακάτω). 'Ὁ λό- 
γος δόθηκε στούς Ἕλληνες πρω- 
ταρχικά, ἐνῶ οἱ παρόντες ξένοι χά- 
ραξαν μὲ τίς ἀνακοινώσεις τους κά- 
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ποια εἰσαγωγικά πλαίσια, παρουσιά- 
ζοντας δειγµατοληπτικά, ὁ καθέ- 
νας ἀπὸ τή σκοπιά του, κάποιες 
ὄψεις τῆς δυτικῆς ἱστοριογραφίας. 
Ἔτσι, ὁ Δρ. Χ. Γκουτιερρέζ Βέγκα 
(πρεσβυς τοῦ Μεξικοῦ στήν Ελλά- 
δα) παρουσίασε τόν µεξικανό ἑλλη- 
νιστή ᾿Αλφόνσο Ρέγιες κα τήν 
ὀφειλή τῆς ἰσπανικῆς γλὠώσσας 
στήν ἑλληνική (42.000 λέξεις περί- 
που) ὁ γνωστός γερμανός ἀκαδη- 
µαϊκός Ι. Ἴρμσερ μίλησε γιά τή 
«σύλληψη» τοῦ Ελληνισμοῦ ἀπό 
τόν ᾿Αγγλο ἱστορικό Ἔντ. Γίββων 
καὶ ὁ πολύ γνωστός στούς Ἕλλη- 
νες ἱστορικός καὶ πολιτικός Κρίς 
Γουντχάουζ ἀσχολήθηκε μέ τόν 
ἼΑγγλο ἱστορικό Τζ. Φίνλευ καί τή 
«μεταμόρφωση -στό ἔργοτου--τῆς 
ἑλληνικῆς ἱστορίαςσ», Ο τελει- 
ταῖος «ἔκλεψε -κυριολεκτικά- τήν 
παράσταση», ὄχι µόνο μέ τή διακρι- 
τική, καί συνάµα αἰσθητή παρουσία 
του, ἀλλά προπάντων µέ τήν ἐκρη- 
κτική (στὀ περιθώριο τοῦ Συνε- 
δρίου) συνέντευξή του στούς πα- 
ρόντες δημοσιογράφους, άναφε- 
ρόμενος στήν κατοχή καί τήν ἀντί- 
σταση καἰτίς σηµαντικὲς ἐμπειρίες 
του. Οἱ κριτικὲς τοποθετήσεις του 
γιά πρόσωπα καἰ πράγματα τῆς πε- 
ριόδου ἑκείνης ἀποτελοῦσαν ζων- 
τανή τοποθέτηση ἑνός Ξένου 
ἱστορικοῦ ἀπέναντι σέ κρίσιμες 
στιγμές τῆς νεὠτερής µας ἴστο- 
ρίας. 

Τό κύριο µέρος τῶν εἰσηγήσεων- 
ἀνακοινώσεων καλύφθηκε ἀπό ἝἜλ- 
ληνες. Οἱ 42 ἀνακοινώσεις τους 
(διαβάσθηκαν οἱ 40) χωρίσθηκαν σὲ 
δύο εὑρεῖες ἑνότητες: α) «Η 
Εὐρωπαϊκή ἱστορία τῆς Εὐρώπης» 
καὶ ὁ ᾿ἙΕλληνισμός» καί β) «Ὁ 
Ελληνισμός καὶ οἱ ἱστορικοί τῆς 
Δυτικῆς Εὐρώπης». Θά τραβοῦσε 
πολύ σὲ µάκρος, ἄν ἐπιχειρούσαμε 
μιά λεπτοµερέστερη θεώρηση τῶν 
ἀνακοινώσεων, πολλές ἀπό τίς 
ὁποῖες διακρίνονταν ὄχι µόνο γιά 
πρωτοτυπία, ἀλλά καὶ γιά θέση 
σημαντικῶν προβλημάτων, µέσα 
στό πνεῦμα τῆς σύγχρονης ἱστορι- 
κῆς ἐπιστήμης καὶ ἱστορικῆς κριτικῆς., 

Τὸ βάρος, βέβαια, ἔπεσε στή 
δεύτερη ἑνότητα, ἡ ὁποία συγκὲὀν- 
τρωσε καί τίς περισσότερες ἀνα- 


κοινώσεις, ἀφοῦ ἀφοροῦσε στὀ 
κύριο θέµα τοῦ Συνεδρίου. Ἡ τε- 
λευταία συνεδρία ἀφιερώθηκε στήν 
κριτική παρουσίαση τῶν συγχρόνων 
ἐθνικῶν µας προβλημάτων (βορειο- 
ηπειρωτικό, «μακεδονικό», κυπρια- 
κό) µέσα ἀπό τὸ πρίσμα τῆς εὐρω- 
παϊκῆς ἱστοριογραφίας. 


Ανάμεσα στἰς δύο αὐτές ἑνότητες 
ἐντάχθηκε ἀπό τούς ᾿Οργανωτές τοῦ 
Συνεδρίου ἡ παρουσίαση τοῦ «Φεστι- 
βάλ Εὐρωπαϊκῆς Ἱστορίας» (Φ,Ε.Ι.], 
πού κατέλαβε µιά ὀὁλόκληρη πρωϊνή συ- 
νεδρία, μὲ ἐννέα ἀνακοινώσεις, Δέν εἷ- 
ναι εὔκολο γι΄ αὐτό νά παραβλέψει κα- 
γείς τίς διατυπωθεῖσες ὑπουψίες, ὅτι τό 
Συνέδριο ἐπικεντρωνόταν στήν παροι.- 
σίαση τοῦ Φ.Ε.Ι. καὶ στόχευε στήν ὑπο- 
στήριξη τῆς πρώτης ὀργάνωσής του 
στήν Ἑλλάδα τὸ 1992. ΤΙ εἶναι ὅμως 
αὐτὸ τὸ Φεστιβάλ; Μέ ἔδρα τό Εὐρω- 
παϊκό Κοινοβούλιο (Χάγη) καὶ µέλη τῆς 
᾿Εππροπῆς του πρόσωπα, ὅπως ὁ Ε. 
Μπ, Κρέσπο (Πρόεδρος τοῦ Εὐρωπαϊ- 
κοῦ κονοβουλίου), ὁ Β. Ζ. Ντ Ἔσταίν, 
ἡ γερµανίδα «πράσινη» Π. Κέλλυ καί ἡ 
κοσμοναύτης Β. Τερέσκοβα, ἔχει ὡς 
σκοπό του; «τή διοργάνωση κάθε δύο 
χρόνια πολυήµερων ἐκδηλώσεων γιά 
τήν ἱστορία τοῦ εὐρωπαϊκοῦ πολιτισμοῖ. 
Οἱ ἐκδηλώσεις αὐτέὲς θά γίνονται κάθε 
φορά σὲ μιά διαφορετική ἀπό τίς 33 (1) 
χῶρες τῆς Εὐρώπης, ἀλλά πάντα μέ τό 
ἴδιο περιεχόµενο», Ποιό εἶναιτό περιε- 
χόµενο αὐτό; Ἔξι γυναῖκες καί ἕξι ἄν- 
ὄρες Ιστορικοί ἀπό κάθε µία ἀπό τίς 33 
εὐρωπαϊκές χῶρες [ἀνάμεσά τους καὶ 
τό Βατικανό!) θά παρουσιάζουν ἱσάριθ- 
µες μορφές ἀπό τὴ μυθολογία, τή λογο- 
τεχνία καὶ τήν ἱστορία τῆς χώραςτους, 
γιά τήν ἀνάδειξη τοῦ ζωτικῆς σημασίας 
ρόλου τους στόν εὐρωπαϊκό πολιτισμὀ. 

τὸ Φ ΕΙ. θά περιλαµβάνει ἀκόμη 
«ἐπιστημονικὸ συμπόσιο εὐρωπαϊκῆς 
ἱστορίας» (τό παρὀν ἦταν ἀσφαλῶς ἕνα 
πρῶτο δεῖγμα], συναυλίες ἀρχαίας, µε- 
σαιωνικῆς, ἀναγεννησιακῆς, κλασσικῆς 
καί σύγχρονης µουσικῆς καί εἰδικό ἑορ- 
τασμὀ τῆς ἱστορίας μιᾶς συγκεκριμένης 
περιόδου τῆς ὀργανώτριας κάθε φορά 
χώρας. Πανηγύρι, ἐπιστήμη, Τέχνη, 
γιορτές θά εἶναιμ᾽ ἀλλαλόγιατόπεριε- 
χόµενο τοῦ Φ.Ε.Ι. Δύο ἀπό τίς εἰδικές 
γιάτό Φ.Ε.Ι. εἰσηγήσεις ἐπιτρέπουν κά- 
ποιους ἰδιαίτερους συμπερασμούς: «Σκέ- 
Ψεις γιά τήν ἀνάπτυξη μιᾶς εὐρωπαϊκῆς 
συνείδησης» (ἦταν ἡ ἀνακοίνωση τοῦ 
Μπ. Ζαμαρόν, γενικοῦ ἀντιπροσώπου 
τοῦ εὐρωπαϊκοῦ κέντρου «Ρ., Σουμάν») 
καὶ φανερώνει ἕνα ἀπό τά βασικότερα 


αἱπήματα τῆς Εὐρωπαϊκῆς Κοινότητας 
για τὴν ἐπίτευξη τῆς ἑνότητας πης: τὴ 
δηµιουργία (ἄρα δὲν ὑπάρχει -καί πράγ- 
ματι δέν ὑπάρχει) κοινῆς πολπιστικῆς 
καὶ ἱστορικῆς συνείδησης στήν σηµερι- 
νἡ Εὐρώπῃ. Καΐαὐτότόν στόχο θέλεινάἁ 
ἐξυπηρετήσει, µαζί µέ τόσα ἄλλα µέσα, 
καἰτό Φ.Ε.Ι.Τό «πῶς» εἶναι ἄλλη ὑπόθε- 
ση, πού ἀφήνει χῶρο γιά πολλούς σιυ- 
νειρμούς, ᾿Αντίθετα ἡ ἀνακοίνωση τοῦ 
κ. Φρ. Κάντεν «Γιά µιά εὐρωπαϊκή ΄Ίστο- 
ρική ᾿Επιθεώρηση» μπορεῖ νά χαιρετι- 
σθεῖμέ ἐνθουσιασμό, διότι--ᾶν πραγµα- 
τοποιηθεῖ- θά ὀπλίσει τήν ἱστορική εὖὐ- 
ρωπαϊκή ἐπιστήμη µέ ἕνα σηµαντικό ἑρ- 
γαλεῖο δουλειᾶς, πού ἡ ἀπουσία του εἷ- 
ναι σήµερα αἰσθητή. Τὸ Συνέδριο -πε- 
ριτό νἁ λεχθεῖ μέ ἐνθουσιασμό 
χειροκρότησε τὴν ἰδέα τοῦ Φ.Ε.Ι. καί 
ὑποστήριξε µέ εἰδικό ψήφισμά του τήν 
πρώτη ὀργάνωσή του τό 1992 στή χώρα 
μας. 

Η ἀναφορά στὀ Φ.Ε.Ι. ἀπό µέλη τῆς 
ἴδιας τῆς κοινότητας φώτισε καί µιά ἅλ- 
λη --καίρια- ὄψη τῆς σχέσης µας µαζί 
της, Εἶναι τὸ θέµα τῆς συνέχειας τῆς 
γλὠσσας µας. Θεωρητικά ὅλες οἰγλῶσ- 
σες τῶν λαῶν τῆς Εὐρώπης ἔχουν θέση 
στήν «εὐρωπαϊκή αὐτοκρατορία», πού 
ὑποστασιοποιεῖται τὸ 1992. Τελικά 
ὅμως, ὅπως ἀκούσαμε, µιά γλὠσσα, μέ- 
νει ὡς κύριο ὄργανο ἐπικοινωνίας, ἡ 
᾽Αγγλική. Αὐτή θά εἶναι κυρίαρχη γλὠσ- 
σα τῶν Φ.ΕΙ. ᾿Η Εὐρώπη τὸ δηλώνει 
ἤδη στά κείµενά της, χρειάζεται δυνα- 
τότητα γλωσσικῆς ἐπικοινωνίας, Ἡ «πα- 
ράθεση» σύνολης τῆς ζωῆς µας στἠν 
Κοινότητα εἶναι βέβαιο ὅτι θά κρίνει καὶ 
τήν ἐπιβίωση τῆς γλὠσσας µας, θεµε- 
λιώδους στοιχείου τοῦ πολιτισμοῦ µας. 

Θα κλείσουμε τήν παρουσίαση 
τοῦ Συνεδρίου μέ κάποιες διαπι- 
στώσεις, Οἱ Εὐρωπαῖοι ἱστορικοί, µι- 
λώντας γιά Ἑλλάδα καὶ ἑλληνικό 
πολιτισμό ἐννοῦν κυρίως τήν ἑλλη- 
νική ἀρχαιότητα. Αὐτή τήν Ἑλλάδα 
δέχονται ὥς ἕνα σηµεῖο θεμέλιο 
τῆς Εὐρώπης καὶ τοῦ πολιτισμοῦ 
της. Ἡ µετακαρλομάγνεια ὅμως 
Εὐρώπη ἔχει τὸ δικὀ της πολιτισµὀ, 
πού ἔμεινε ἀνεπηρέαστος ἀπό τόν 
πολιτισμό τῆς χριστιανικῆς ᾿Ελλά- 
δας, δηλαδή τῆς Ρωµανίας (Βυζα- 
ντίου). ᾿Η Ρωμποσύνη (ἡ Ἕλληνι- 
κότητα στὴ χριστιανικἠ διάστασή 
της) ἀποδεικνύεται πολιτισμικό 
μέγεθος σιοὺς ἀντίποδες τῆς νεώ- 
τδρης Εὐρώπης. 

Ἡμονομερής αὐτή στροφή ὅμως 














στήν ἀρχαιότητα χαρακτηρίζειπολύ 
εντονότερα ἐμᾶς τούς Ἕλληνες 
ερευνητές. Ὁλοιοίεύρωπαϊζοντες 
Ἕλληνες φαίνονται τολικά -ἔστω 
καϊἰαο[ίο--νάπεριορίζουντόν Ἑλλη- 
νισµό στὴν ἀρχαίαπεριοδοτῆς ζωῆς 
του. Διαισθανόμενοιτήν ἀἆγεφύρωτη 
ἀπόσταση τῆς σημερινῆς Εὐρώπης 
ἀπότήν «᾿Ορθοδοξία-Ρωμηοσύνη», 
προβάλλουν τήν ἀρχαία Ελλάδα - 
ἀκόμη καἰτήν ἀρχαιοελληνική µυθο- 
λογία καἰθρησκεία- γιάνά διαπιστω- 
θοῦν διασυνδέσεις µέ τήν Εὐρώπη 
καί νά σταθεροποιήσουν τή δική µας 
θεσησ᾽ αὐτή])Τελικάόὅμως ἔτσιάντι- 
µετωπίσθηκε ἀπό μᾶς καἰτόπρόβλη- 
μα Ντυροζελ. ᾿Ο Γάλλος ἱστορικός 
δὲν δίστασε νά διακηρύξειδτιαίἰσθά- 
νθται Ρωμµαῖος, Κέλτης, Φράγκοςκαί 
καθόλου Ἕλληνας, Καί μεῖς, ἆλα- 
φιασμένοι, διότι μᾶς ἀποκλείει ἀπό 
τήν Πανευρώπη, ἁρπαχθήκαμε ἀπό 
τὸ ἐπιφανειακό γλωσσικό ἐπιχείρη- 
μα, επισημαίνοντας τήν ἕἔντονη πα- 
ρουσία Ἑλληνικῆς στό γλωσσικόθη- 
σαυρότῶν λαῶντῆς Εὐρώπης. Μπο- 
ροῦν ὅμως τά ἀναμφισβήτητα γλωσ- 
σικἀ δάνεια νά ἐξαντλήσουν ὅλοτό 
θέµα τοῦ πολιτισμοῦ; Πέρα καϊπάνω 
ἀπό τόν πολιτισμό τῶν μνημείων 
ὑπάρχειό πολιτισµόςστῆς ψυχῆςκα- 
τά τόν Α. ΤογπῦθςῬ. ᾿Ο Ντυροζέλ 
περα ἀπό τίς ὅποιες σκοπιµότητές 
του -ξέρεικαλά πόσο ἔχειδιαφορο- 
ποιηθεῖ ὁ εὐρωπαϊκός πολιτισμός 
ἀπό τήν Ρωμποσύνη, ἀλλά καί τήν 
ἑλληνική ἀρχαιότητα, µετά τόν Καρ- 
λομάγνο. ᾿Εμεῖς ὅμως δἐν θέλουμε 
νά τό καταλάβουμε καί ἐπιμένουμε 
στήν ἑλληνικὴ ἀρχαιότητα, θάβον- 
τας τήν ἀληθινή µας ταυτότητα, γιά 
νά µήν ἀποχαρακτηρισθοῦμε ἀπό 
Εὐρωπαῖοι, 

Πεποίθησή µου εἶναι, ὃτιστεκόµα- 
στε καὶ μεῖς σήµερα ἀπέναντι στήν 
Εὐρώπη, ὅπως κκαἰοἰπαρατάξεις τῶν 
᾿Ενωτικῶν- Ανθενωτικῶν, τοῦ Βι- 
ζαντίου καϊτῆς Τουρκοκρατίας. Μό- 
νο πού τά ποσοστά ἔχουν τώρα άντι- 
μετατεθεῖκαἰτά ὀνόματα κάπως ἀλ- 
λάξει. Ενωτικοί εἶναι σήµερα οἱΕύ- 
ρωπαῖζοντες-δυτικόφρονες, ᾿Ανθε- 
νωτικοί οἱ Βωμποί - Πατερικοἰ. Οἱ 
πρῶτοι μπαίνουν στήν Εὐρώπη µέτή 
συνείδηση τοῦ Πλήθωνα! οἱ δεύτε- 





ροιβλέπουντήν Εὐρώπημέσαάπότὁ 
πρίσμα τοῦ Γρηγορίου Παλαμᾶ καί 
τοῦ Μάρκου τοῦ Εὐγενικοῦ, καί χω- 
ρίς νά ἀπορρίπτουν τήν ἀρχαιότητα 
στό σύνολό της, δέν σταματοῦν σ᾿ 
αὐτήν, ἀλλά δέχονται τόν Ἕλληνι- 
σµό σ᾽ ὁλητή διαχρονίατουκαταφά- 
σκοντας καί πή Ρωμαίϊκη διάστασή 
του, ὡς πατερική συνέχειά του. Γι’ 
αὐτό ὅταν δέν ἐκπροσωποῦνται -- 
ἰσοδύναμα-- καί οἱ δύο τάσεις, µέ- 
νουν περιθώρια γιά σφαλερούς συ- 
μπερασμούς,ποὐάποβαίνουν σέβά- 
ροςτῆςπραγμµατικότητας. Ἠπολιτι- 
κἡ μὲ τίς σκοπιµότητές της θά πρέ- 
πει νά µένει ἔξω ἀπό τήν ἐπιστήμη. 


Διαφοροτικά κινδυνεύει ἠ ἐπιστήμη, - 
νά µεταβληθεῖσέ ὀργανοτῆς πολιτι- 
κο-κομµατικῆς προπαγάνδας, Και 


εἵμαστε βέβαιοι ὅτι δἐν εἶναι αὐτή 
ἡ βούληση τοῦ Κέντρου τῶν Δελ- 
φῶν, τοὐλάχιστον, ὅταν ὀργανώνει 
ἐπιστημονικάσυνέδρια. 


Ἔνα ἀπότάπιο θετικά σημεῖα τοῦ 
Συνεδρίου ἦταν ἡ δηµιουργία δυνα- 
τοτήτων ἀλληλοπροσέγγισης καίάλ- 
ληλογνωριμίας ἱστορικῶν πού ἀνή- 
κουν σε διαφορετικούς ἰδεολογι- 
κούς χώρους. Γιά µιά ἀκόμη φορά 
ἀποδείχθηκε στήν πράξη ἡ σημασία 
τοῦ διαλόγου. Γιατί, καἰὅταν ἀκόμη ἡ 
σύμπτωση ἀποδειχθεῖ ἀδύνατῃ, µέ- 
γει ὁ προβληματισμός καί στίς δίιο 
πλευρές, πού θά προκαλεῖ μόνιμα 
καὶ δημιουργικά τήν ἐπιστημονική 
συνείδηση. Καὶ εἶναι γεγονός ὅτι ὁ 
ἐπιστημονικός διάλογος κρύβει ἆ- 
νυπολόγιστες δυνάμεις καἰδυνατό- 
τητες συνάμα. Δέν εἶναι γι αὐτό 
περίεργο ὁτιόπροεδρεύων μιᾶςσυ- 
νεδρίας, µετά ἀπό µιά ἀνακοίνωση, 
διατύπωσε τή θέση ὅτι δέν μποροῦ- 
με νά μιλοῦμε ἁπλῶς γιά «Εὐρώπη 
τῶν Λαῶν», ἀλλά καί γιά «Εὐρώπη τῶν 
Πολιτισμῶν», καταφάσκοντας ἔτοι 
τὴν πολιτισμική ποικιλία τοῦ εὐρω- 
παϊκοῦ χώρου. Πιστεύουμε γι αὐτό 
ὅτι, ἄν ἀκολουθήσουν καἰἄλλαπαρό- 
µοια συνεδρια, µε διευρυμένη συµ- 
µετοχή σ΄ ὁλοτόφάσματῆςσημερι- 
νῆς Ἑλληνικῆς Ἰδεολογίας, θά 
ὑπάρξει κάποια δυνατότητα γιά 
ἐνιαία (ἑλληνότροπη δηλαδή)θέαση 
τῆς Εὐρώπης καί τοῦ νέου κόσμου, 
ποὐάνοίγειγιάμᾶστό 1992. 
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ΦΛΕΙΕΤΛΙ 


Αφιερωμένο εξαιρετικά... 


Το παρακάτω απόσπασμα του περιη- 
γητή Βομίαπ, που επισκέφθηκε τη Μι- 
τιλήνη του 18ου αιώνα, αφιερώνεται 
Εξαιρετικά στους συγγραφείς της... 
«Νέας» Ευρωπαϊκής Ἱστορίας που δεν 
μπαίνουν στον κόπονα αναφερθούν κα- 
θόλου στην Νέο Ελληνισμό: 

20 λεπτά απὀ τη Σκάλα της Βρισάς, 
στο ακρωτήρι του Βούρκου, υπάρχουν 
χαλάσματα ενός παλαιοχριστιανικού 
εξωκλησιού. Κιαν δεν έρχεται ποτέ κα- 
νένας παπάς να λειτουργήσει, Το μικρό 
καντήλι του ιερού είναι πάντοτε γεμάτο 
µε λάδι... κοντά στην εἰσοδό του υπάρ- 
χουν δύο ιωνικοί κίονες, απὀ άσπρο 
μάρμαρο. Λέγεται Ἅγιος Φωκάς, ο 
Ἅγιος του φωτός, που εύκολα µας κά- 
νεινα σκεφτούμε ότι εδώ υπήρχε ένας 
ναός του Απόλλωνα, ο οποίος κατά τη 
χριστιανική εποχή ἐγινε εκκλησία και 
κράτησε και αυτό, το ειδωλολατρικό 
του ὀνομα. Το δράδυ στη Βρισά, ένας 
Ἓλληνας που ὅεν εἰχε διαθάσει αρχαία 
κείµενα, γιατί δύσκολα ήξερε και απλή 
ανάγνωση, µε ρώτησε: «Επήγατε η ευ- 
γένειά σας εις τον ναόν του ηλίου;». Κι 
αυτή η ερώτηση που έγινε ανάµεσασε 
δεκαπέντε χωρικούς δεν παραξένεψε 
κανέναν. Όλοι την κατάλαθαν...». 

Μήπως, λοιπόν, ο κύριος Ντιροζέλ, 
«απόγονος Γερμανών καιΚελτών» κατά 
δήλωσή του στην «Ελευθεροτυπία», 
έχει κάποιο καλύτερο παράδειγµα δια- 
τήρησης της ιστορικής µνήµης στον 
Εὐρωπαϊκό χώρο; 


.ρθΡ. 











ΚΡΙΤΙΚΕΣ 





ΤΟΥΡΚΙΑ, ΒΑΛΚΑΝΙΑ, 
ΠΑΝΤΟΥΡΚΙΣΜΟΣ ΚΑΙΟ 
«ΕΛΛΗΝΟΤΟΥΡΚΙΣΜΟΣ» 


ΤΟΥ Δ.Ν.ΚΙΤΣΙΚΗ 


Στη σειρά των δεκάδων θετικών κριτικών αναλύσεων του 
βιβλίου µου «Τουρκία και Βαλκάνια» (Ιστορικό Δοκίμιο, ἐκδ. 
«Εστία», Αθήνα 196868, σ. 357] απὀ Ευρωπαίους, Ἕλληνες και 
άλλους ειδικούς επιστήμονες, προστέθηκε η πρώτη αρνητική 
κριπική πριν ένα µήνα. Οφείλεται στον Ἓλληνα καθηγητή του 
Πανεπιστηµίου της Οττάβας στον Καναδά κ. Δημήτρη Ν. 
Κιταίκη και δημοσιεύθηκε στο περιοδικὀ του Παρισιού 
σΕΜΟΤΙ: 68ΠἱεΙ5 α’ ὀϊωσας σο 8 Μόσιθγαπθεο Ογίθπία θἱ 
αμ Μοπαε Τωτσο - ΙΓαπί6Π, Νο 8, 1990,5σ.σ. 95-87. Επειδή η 
κρπική του κ. Δ. Ν. Κπσίκη θέτει ζωτικά θέµατα επιστηµολογικά 
και εθνικά του νέου και ὅηπ του σύγχρονου ελληνισμού σε 
σχέση µε τους Τούρκους και την Τουρκία κατά τρὀπο 
εσφαλμένο και απὀ κάθε άποιµη απαράδεκτο, θα επιχειρήσω 
σύντομη απάντηση αλλά χωρίς πολλές βιβλιογραφικές παρα- 
ποµπές, οι οποίες υπάρχουν στο πλήρες κείµενο της γαλλι- 
κής απαντἠσεώς µου που θα δηµοσιευθή σε ἀλλο χώρο στο 
εξωτερικό. 


α. Ο κ. Δ.Ν.Κ. ισχυρίζεται ότι «οι Δυτικοευρωπαίοι είναι οἱ 
εφευρέτες του σωθινιστικού εθνικισµου, που τον εξήγαγαν 
στον υπόλοιπο κόσµο», που τώρα «πλέει στο αίμα αυτής της 
καταστρεπτικής ιδεολογίας», ὅπως ο Λίβανος. 

Στα Βαλκάνια αναφέρει παραδείγματα εθνικιστικού πυρε- 
τού εκείνα της Αλβανικής µειονότητος στη Γιουγκοσλαβία, 
της Ουγγρικής στη Ρουμανία, της «Τουρκικής σπη Βουλγαρία 
και στην Ελλάδα» καιτης Ελληνικής στην Αλβανία' προσθέτει 
ὅε και την Κουρδική στην Τουρκία. Παρατηρήσεις: 

α. Ἱ. Εν ὀμειτης γενικής φιλοσοφίας της κριτικής του, την 
παραδοχή υπάρξεως εθνικιστικού πυρετού των Κούρδων, 
του μεγάλου αυτού καταπιεζοµένου έθνους της περιοχής 
μας, την θεωρώ θετικὀ στοιχείο της κριτικής του, το µόνο 
ίσως. Για τους Κούρδους οµιλώ και εγὠ στο βιβλίο µου σύντο- 
μα. 

α. 2. Κανείς σοβαρός ιστορικός ὅε δέχεται την δογματική 
ἀποιμῃ του Δ.Ν.Κ. για «εφεύρεση» και «εξαγωγή» του σω- 
βινισμού κλπ. απὀ τους Δυτικοευρωπαίους. Ο σωβινισμός, 
ακραία µορφή του εθνικισµοί, υπήρχε πάντα, ἠδη απὀ την 
αρχαιότητα, µε μορφές διαφορετικές βεβαίως απὀ τις νεότε- 
ρες καιτις σημερινές, στις οποίες ενεπλάκησαν τα συμφέρο- 
ντα των βιομηκανικών και εμπορικών κρατὠν µετά τις ανακα- 
λύψεις, τη βιομηχανική επανάσταση και τη διαμόρφωση των 
νεότερων κρατικών ενοτήτων, Αυτές όμως εχρησιµοποίησαν 
υπάρχουσες δοµές και καταστάσεις, εθνικὲς συνειδήσεις και 
εθνικοθρησκευτικες ταυτότητες. Μεταξύ ἄλλων και ο γνω- 
στὀς Τούρκος ιστορικός Κθιππα| Καιραί αποδέχεται και τονίζει 
µε έμφαση αυτή την πραγματικότητα (βλέπε το σχετικό άρθρο 
του στον τόμο «ΕἰΠπίο ἄτουρςδ 8πα ΙΠθ 5ἱ8ἱ8, ΕαΠΘεαά ϱγ 
Ραυ/ Β/ᾶ55, ΝΘΙΝ «8Γ586Υ, 1988, σ.σ. 94-115, ιδίως σ.σ. 985, 
105-107). Τα ἴδια και ο Βθ/παίά Ι68Π5, ο Ιπππιιπυθί ἸΛ/8ΙΙ6Γ- 
εἰθδίπ, ο Βουθή Βτονπίπα, ο Μίςη8θἰ Απαοἰαά και πλήθος κορυ- 
φαίων ιστορικών. Ο τελευταίος σε αρκετές μελέτες του έχει 
αναλύσει το «Βυζαντινό εθνικισμό στο κράτος της Νίκαιας» 
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του Κώστα Π. Κύρρη 


(π.χ. στο ΒγζΒΠΙίΠ6 8πά Μοάθιπ ./Π8θΚ θἰυαίθος |, 1975, σ.ο. 
49-10]. Ότι ή Δύση αξιοποίησε µε διαιρετικέὲς παρεµβά- 
σεις και υποκινήσεις τους υφισταµένους εθνικισμούς ἡ 
και σωβινισμούς σε διάφορα µέρη του κόσμου, όπως στην 
Εγγύς και Μέση Ανατολή, προς ἰδιον όφελος, δεν µπορεί να 
αμφισβητηθεί: η Κύπρος εἶναι κλασσικό παράδειγµα. Αλλά αυ- 
τὸ εἶναι τελείως διαφορετικό απὀ το να ισχυρίζεται κάποιος 
ότι ῃ Δύση «εφεύρε» και «εξήγαγε τον σωβινισμό ἡ τον 
εθνικισμό». Ο ισχυρισµὸς αυτός εἶναι παραποίηση και δια- 
στρέβλωση της ιστορικής αλήθειας, Καταλήγει στην παράλο- 
γη αντίληψη ότι ο εθνικισμός εἶναι κάτι το πλαστό και το 
επιφανειακό. Και δεν είναι! Κατά καιρούς εξάπτεται και κατα- 
ντά σωβινισμὸς ἡ διαρκεί για πολύ. Αλλά µπορεί να εξάπτεται 
διότι υπάρχει. 

α. 4. Αντίθετα προς την πραγματικότητα που αποδέχθηκε η 
συνθήκη της Λωζάννης (1923), ο κ. Δ.Ν.Κ., ειδικὸς στην πε- 
ρίοδο αιπή, ομιλεί για Τουρκική µειονότητα στην Δυτική Θρά- 
κη. ΆἈγνοεί το στοιχειώδες γεγονός, ότι οι Ποµάκοι, που η 
Άγκυρα διεκδικεί ὡς Τούρκους καιπου αποτελούν σπουδαίο 
συστατικὀ των Μουσουλμάνων της Δυτικής Θράκης, δεν 
έχουν καμμιά εθνοφυλετική σχέση µε τους Τούρκους, όπως 
και σημαντικότατο τµήµα των υπολοίπων Μουσουλμάνων της 
Ελληνικής αυτής περιοχής. Αποζόχεται δηλαδή ο Ἕλλην κα- 
θηγητής της Οττάβας την ἄποψη της ΄Αγκυρας, που διαστρε- 
βλώνειτην ιστορική πραγματικότητα και παραβιάζειτις συµβα- 
τικές υποχρεώσεις που απορρέουν απὀ την Λωζάννη, µε στὀ- 
χο τον εκτουρκισμό των ανθρώπων αυτών και τη διεκδίκηση 
της Δυτικής Θράκης απὀ την Τουρκία ως Τουρκικού εθνοφιυ- 
λετικού χώρου στα πλαίσια της ευρύτερης επεκτατικἠς πολιτι- 
κής της. Τα ἴδια ισχύουν για τους Βουλγαρομωαμεθανούς, 
που όπου κι αν σκάψουν ανακαλύπτουν τους σταυρούς των 
προγόνων τους Χριστιανών, ὅπως φαίνεται απὀ σειρά ανασκα- 
φών στην Ροδόπη και αλλού. Δεν θα οµιλήσω για τις άλλες 
μειονότητες για να µη µακρηγορήσω. 


β. Πιο κάτω ο Δ.Ν. Μιτσίκης γράφει: «οκ. κΚύρρης γεννήθη- 
κε στην Λάπηθο... στο µέρος ακριδώς όπου ο Τουρκικός στρα- 
τός απεθιθάσθη κατά το 1974. [σημειώνω την αποφυγἠ χρήσε- 
ως πης λέξεως εισβολή]. Αν και ιστορικός και διευθυντής, 
απὀ το 1981 έως το 1988 [γρ. 1987],του Κέντρου Επιστηµονι- 
κών Ερευνών της Μύπρου, ο κ. Κύρρης έχει ανατραφή, όπως 
η πλειονότητα των Ελλήνων, µε το µίσος του Τούρκου εισθο- 
λέα, ασιάτη και δαρθάρου. Εξάλλου όλα τα εγχειρίδια διδασκα- 
λίας στην Ελλάδα, όλες οι επίσηµες οµιλίες,... εξακολουθούν 
να επαναλαμθάνουν ακούραστα αυτόν το μύθο... Είναι σ᾽ αυτό 
το πλαίσιο που πρέπει να κρίνουµε αυτό το θιθλίο. Χωρίς καµ- 
µιά πρωτοτυπία επαναλαμθάνει... όλα τα κλισέ της θαλκανικής 
ιστοριογραφίας. Το έργο δεν έχει καμμιά σχέση ακόµη και 
μακρινή µε την ιστορική αντικειµενικότητα. Ο Δυτικός ιστορι- 
κὀς δύσκολα µπορεί να πιστέιµη ότι εἶναι δυνατό ένα τέτοιο 
εθνικιστικό παραλήρημα απὀ έναν ιστορικόπου εἶὔναι παρ᾽ όλα 
αυτά άνθρωπος καλών προθέσεων, ένας σοφός στον τοµέα 
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του και εντούτοις δεν αντιλαµθάνεται το κακό που τον πλήτ- 
τει». (σ.σ. 95-96). Παρατηρήσεις: 

Β. 1. Παρά την εθνικιστική ανατροφή όλων µας στην Κύπρο, 
και Ελλήνων και Τούρκων κ.λαπ., οι σχέσεις μεταξύ των διαφό- 
ρων κοινοτήτων ήσαν γενικά Φιλικές και αρμονικές έως το 
19855. Τότε η παρέμβαση της Τουρκίας για να καταστείλη σε 
συνεργασία µε τους Βρεττανούς αποικιοκράτες τον απελει.- 
θερωτικό αγώνα των Ελλήνων της Κύπρου, προκάλεσε τισ τε- 
χνητές διακοινοτικές ταραχές και εν συνεχεία τον υποχρεωτι- 
κό ξεριζωμὸ και την αυτοαπομόνωση των Τουρκοκυπρίων απὀ 
τις Εξτρεµιστικές οµάδες της Τ.Μ.Τ. (1964 κ. εξ.), παρά την 
θέληση του απλού λαού, αν και δυστυχώς υπήρξαν και από 
µέρους µας κάποιες απαράδεκτες ενέργειες ἡ παραλείψεις 
που διευκόλυναν το έργο της Τ.Μ.Τ. 


Ἔως το 1964 οι σχέσεις µου µε τους Τουρκοκυπρίους 
ἦσαν στενότατες. Πολλοί απὀ τους καλύτερους φίλους µου 
ἦσαν Τουρκοκύπριοι, όπως συνέβαινε µε πάρα πολλούς Ελ- 
ληνες της Κύπρου. Και ὡς τα σήµερα διατηρούµε επικοινωνία 
µε διάφορους τρόπους. Η εικόνα του «Τούρκου εισβολέα 
βάρβαρου Ασιάτη» είναι κάτι άλλο απὀ την πιο πάνω αρµονι- 
κἠ συμβίωση, καρπὀ ειρηνικής συνύπαρξης υπὀ κονὲς συνθή- 
κες δουλείας και καταπίεσης Ελλήνων και Μουσουλμάνων ἡ 
και Κρυπτοχριστιανών για αιώνες, και μόλις πρόσφατα Τουρκο- 
κυπρίων. Η καταπίεση του κατακτητή, Τούρκου ἡ Βρεττανού, 
έπληττε σε µεγάλο βαθµό κατά τον ἰδιο τρόπο και τις δύο 
κοινότητες. Παρά την ύπαρξη Τουρκικών στοιχείων γλωσσι- 
κὠν, πολιπιστικών, εθνολογικών κ.ά. στην Μουσουλμανική 
μειονότητα, αυτή είχε σε µεγάλο βαθµό την ἴδια κουλτούρα 
με την Ελληνική πλειοιηφία (βλ. ΗαΙΚΡΙΙπῃ 5ΑϱΠΙρΟΖΥγωΠΙ/8- 


Γι, ἵν Ἡν Ἠ1ν ΙΝ, Κωνσταντινούπολη [Λευκωσία], 1996, σπορά- 


δην, π.χ. βλ. σ.ο. 13-17, 25-07 κ.α.). 

Β. 2. Την εικόνα του «Τούρκου εισθολέα κ.λ.π.» δεν την 
διαμόρφωσε στην ψυχή µας το σχολείο µόνο, αλλά κυρίως η 
ιστορική και λαογραφική παράδοση και τα οδυνηρά βιώματα 
Του λαού, Ελλήνων και Μουσουλμάνων, που και οἱ τελευταίοι 
ήσαν ραγιάδες, όπως έχουν αποδείξει πολλοί στορικοί, ακό- 
µη και Τούρκοι. Αυτό εἶναι παμβαλκανικὀ φαινόμενο και µικρα- 
σιατικὀ, πανελλήνιο και πανοθωµανικό. Στην Ουκρανία, στα 
Βαλκάνια, στον Λίβανο κ.α. η φράση «Τούρκικη κεφαλή» ση- 
μαίνει «βάρβαρο εισβολέα». Το σχολείο αντανακλούσε την 
ιστορική πραγματικότητα. Η εικόνα του «Τούρκου εισβολέα» 
δεν κατασκευάστηκε σκόπιμα απὀ κανένα βιβλίο ἡ σχολείο, 
αλλά απὀ τρομακτικά βιώματα και μνήμες, που) τις διαβάζουμε 
και σε αυθόρμητα δημοσιεύματα του Ελληνικού τύπου της 








| Κύπρου αµέσως µετά την Βρεττανική κατοχή του 1878. Εξάλ- 


λου υπάρχει και η συστηματική συνειδητή αντιχρισπανική και 
ανθελληνική, αντιβαλκανικἡ και αντιευρωπαϊκή «φιλοσοφία 
της ιστορίας» µέσα στο Τουρκικό Εκπαιδευτικὀ και ιδεολογι- 
κὀ σύστημα. Γι΄ αυτήν ο κ. Δ.Ν. Κιτοίκης δεν λέγει ούτε λέξη 
παρά µόνο στο τέλος (σελ. 97) και κατά τρόπον άδικο για τους 
χριστιανικούς λαούς (βλ. κατωτ., ι, α, ιβ]. 

Β. 3. Η πρωτοτυπία του βιβλίου μου έχει τονισθή απὀ πλή- 
θος ειδικούς κριτικούς (π.χ. Βλ. Ελληνικά, τομ. 38, Ί9868,σσ 
468-470: η συµθολή του συγγραφέα είναι πολύτιμη) ὅπως 
Ιδιαίτερα και η αναλυτική βιβλιογραφία στο τέλος (σσ. 247- 
942) και η αντικειµενικότητά του. Η ισοπεδωτικἠ κρίση του 
Δ.Ν.Κ., υποτιµά και αδικεί όσα νέα αυτό προσφέρει κατά τους 
πλέον έγκυρους κριτές - ειδικούς στην Οθωμανική ιστορία και 
όχι απλώς στην ιστορία του 20ου αιώνα, στην οποία µόνον 
ειδικεύεται ο κ. Δ.Ν.Κ. αναρµόδιος επομένως να κρίνη έργο 
επιστημονικό που αναφέρεται στους 11ο - 190 αιώνες. 

β. 4. Ποιό εἶναι «το κακό που με πλήττει χωρίς να το 
καταλαβαίνω» λόγω του περιεχοµένου του) βιβλίου µου; Μή- 
πως ο Ἕλλην καθηγητής της Οπττάβας εννοεί όπ µε το βιβλίο 
μου αυτό το «αντιτουρκικό» προκαλώ την µήνιν της «Μεγά- 
λης Τουρκίας», ποι µπορεί και να τιµωρήση και µένα και 
όλους τους Ἕλληνες ίσως γι αυτήν την «πρόκληση»; Θα 
έπρεπε ο Δ.Ν.Κ. να εἶναι σαφέστερος στο σηµείο αυτό], για 
να µε βοηθήση και µένα καιτους υπόλοιπους «αδελφούς» του 
Ἕλληνες να «προστατευθώ» απὀ το µεγάλο, όπως υποψιά- 
ζομαι, «κακό που µε πλήττει», 

Μήπως η φράση αυτή του Δ.Ν.Κ. εἶναι συνέχεια της ὠµής 
προειδοποιἠσεὼς του στο σπίτι µου, λίγους µήνες µετά την 
Τουρκική εισβολή του 1974: Τότε Βλέποντας τον σκλαβωμένο 
Πενταδάκτυλο, µου είπε επί λέξει, «Πρόκειται για κατάκτη- 
ση ακόµη µερική. Μια µέρα αυτή θα ολοκληρωθή και θα 
χάσετε όλη την Κύπρο». Εάν αυτό Εννοή µε τη φράση τοι, 
όπως υποψιάζοµαι βάσιµα, τότε η εικόνα του «βάρβαρου 
Ασιάτη επιδροµέα Τούρκου» ενισχύεται αποφασιστικά! Δεν 
είναι, λοιπόν, «μύθος» όπως ισχυρίζεται ο κ. Κιτσίκης, Η 
Τουρκία ὅεν ανέχεται τον επιστημονικό διάλογο και απειλείνα 
τιµωρήση και τιμωρεί, όσους εκθέτουν τον ιστορικό της ρόλο, 
με ὀλεθρο και εξόντωση! Αυτό το «παραλήρημα» δεν προέἑρ- 
Χεται απὀ το βιβλίο µου, αλλά απὀ την κριπική του Ἕλληνος 
καθηγητού της Οττάβας!, ο οποίος αγνοεί ἡ προσποιείται ότι 
αγνοεί την τεράστια βιβλιογραφία για τον «Ασιατικό δεσποτι- 
σµό», Κύριος ενσαρκωτής του οποίου υπήρξε η Οθωμανική 
αυτοκρατορία και δυστυχώς η νεότερη Τουρκία στην περιοχή 
μας - ασφαλώς ὄχι µόνη αυτή. 
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γ. Καταπληκτική εἶναι η αμφισβήτηση απὀ τον Δ.Ν.Κ. του 
επεκτατισμού πις Τουρκίας στα Βαλκάνια και στην Εγγύς και 
Μέση Ανατολή, στην Ε.Σ.Σ.Δ. µε την χρησιμοποίηση των µου- 
σουλμανικών τουρκοφώνων μειονοτήτων ως στρατηγικών φα- 
λάγγων. Πού ζειο Δημήτρης Ν, Κιτσίκης; Δεν διαβάζει τον 
Τουρκικό και τον παγκόσμιο τύπο; Δεν γνωρίζει τις προσπά- 
θειες της Τουρκικής ηγεσίας στον α΄ Παγκόσμιο Πόλεμο να 
χρησιοποιήση τους Αρμενίους της Τουρκίας ως πράκτορες 
για υποκίνηση φιλοτουρκικών εξεγέρσεων κατά της χριστιανι- 
κής και «Ανατολικής» Ρωσίας, ὀπως την αποκαλεί στα βιβλία 
του κατ΄ αντιδιαστολἠ προς τη Δύση, μεταξυ των εκεί µειονο- 
τήτων, Δεν γνωρίζει ὁτι η άρνηση των Αρμενίων να δεχθούν 
αωτόὸ τον ρόλο ἠταν µια απὀ τις αιτίες που οδήγησαν στην 
ολοκλήρωση της εξοντώσεώς των κατά τον Απρίλιο του 19815 
κ.ε.; Δεν γνωρίζει τίποτε γιατην Αρμενική γενοκτονία, για την 
εξόντωση και τον εξοικισµό του Ελληνισμού της Μικρασίας 
στα 1922-63 και πριν; Δεν γνωρίζει τον φορολογικό νόμο για 
τον νΝαηΙκ ναια]εί, στην διάρκεια του Β᾽ Παγκοσμίου Πολέ- 
µου, τον εξοντωτικό φόρο κατά των Ελλήνων, Αρμενίων και 
Εβραίων της Κωνσταντινουπόλεως, που οδήγησε, στην οικο- 
νοµική τους καταστροφή και στη φυσική εξαφάνιση χιλιάδων 
από αυτούς στις ερήµους της Ανατολικής Τουρκίας, όπου 
ἐσπαζαν πέτρες σαν κατάδικοι του ποινικού δικαίου; Τα έχει 
αφηγηθή όλα αυτά ο Ε4ἰκ ΟΚΙ8, ένας απὀ τους πρωτεργάτες 
της εφαρµογής του νόµου, στο βιβλίο του ΥΓΙΙΝ Ψεγαιδί Γᾶ- 
πᾶδί, Κωνσταντινούπολη 1951,που ανέλυσε ο μεγάλος Τουρ- 
κολόγος και Ανατολιστής Βε[παιαά ιΕΜή5(ΤΠς ΕπιεΓσθποθ οἱ 
Μοαθιπ Τιω/ΚΘΥ, Οχίοταά Ὀπίνειδίιψ Ρι655, ΒογαΙ Ιπδιυίς 
οἳ Ιπίθιπαϊίοπαι Ααίις, 1961, σ.σ. 291-296, 351, 466] και 
άλλοι ερευνητές. Προφανώς µετά απὀ αυτό, πράκτορες της 
Τουρκικής κυβέρνησης εξαφάνισαν όλα τα αντίτυπα του βι- 
βλίου του ΟΚκία απὀ όλες τις Αμερικανικές και Ευρωπαϊκές 
πανεπιστημιακές βιβλιοθήκες. Ευτυχώς απὀ ένα αντπυποποι 
σώθηκε έγινε τελευταία ανατύπωση και αγγλική μετάφραση 
του σωνταρακτικού αυτού ἐέργου-μνημείου της διαχρονικής 
σατανικής Τουρκικής πολιτικής για εξόντωση των µειονοτή- 
των στο ἐδαφος της χώρας. Αυτής ακριβώς της πολιτικής που 
εφαρμόζεται και στην κατεχόμενη Κύπρο µε αδυσώπητη συ- 
στηµατικότητα και ανελέητη µεθοδικότητα. 

γ. Ἱ. Δεν µπορεί να µη γνωρίζη ο κ. Δ.Ν.Μ., ανάµεσα σε 
πλείστα άλλα, το αποκαλωπτικό αρχειακό έργο του ΕταΠΚ Λ/8- 
οοι, ΤΗΟΘ ΕναςΙνο ΝΘμΙ/αΙ. ἀΘΓΠΙΒΗΥ, ΒΓΙΒΙΠ 8Πα ἰΠπθ Ωιμθςδί 
/ο: 8 Τυγκίδῃ ΑΙΙΙ8ΠΟΘ ἱπίῃπο 5θσοπα Μ/ογ/α ΝΤ, οοἱμπιοί8 
Πα ἰ οπᾶοπ, ΤΩ6 πίνοθις!τγ οἵ Μἰ5διη Ρ/ε5ς, 1979, στηριγ- 
µένο σε έγγραφα του Εοτθίᾳπ ΟΗϊσε και του Ριμβίίο Βθοοια 
ΟΗἱσς6, στο οποίο αναλύονται οι ταυτόχρονες διαπραγματεύ- 
σεις της Τουρκίας στο Β΄ Παγκόσμιο Πόλεμο µετους Γερμα- 
νούὺς καιτους ᾿Αγγλους για ἐξοδότης στον πόλεμο µε εδαφι- 
κά ανταλλάγματα στο Αιγαίο, στα Βαλκάνια, στον Καύκασο, 
στην Κριμαία, στο |ράκ, στην Κύπρο κ.α. Τιεξέφραζαν αυτές 
οι τερατώδεις απαιτήσεις της Τουρκίας παρά τα άσβεστα παν- 
τουρκιστικἀ και παντουρανικἀ οράματα, για τα οποία οµιλώ 
στο βιβλίο µου και τα οποία ο Ἕλλην καθηγητής της Οττάβας 
αμφισβητεί µε ειρωνεία; Ας σηµειωθή ὅτι οι διαπραγµατεύ- 
σεις έβαινναν παράλληλα προς το ΥαΓΙΙΚ νογαἰδί; ήταν και τα 

δύο όψεις διαφορετικές του ἰδιου νομίσματος! 
Ἱο Υ. 2. Αγνοείο Ἕλλην καθηγητής της Οττάβας ἐτι συνταρα- 
κτικώτερο αρχειακό βιβλίο του Ιργαπίπῃι ΠΗΒαί Μωταί Βεγή, 
ΚΓθΗ 'Εαθ]νείςα”' ΒΙΙζπι) Ψνοδίοκ [Η κατάρρευση του «Σχε- 
δίου Εντελβάις» καιη Εγγύς Ανατολή] Μόσχα, Σοβιετική Ακα- 
δηµία Επιστημών, 1971, α,. 320, και άλλες συμπληρωματικές 
εργασίες του ιδίου στα Ψοργος: ΙδίοΓί (π.χ. ΝΙ 1988, σ.σ. 
49-63]; Ο ΒΘΥΙΙ δημοσιεύει συγκλονιστικά έγγραφα για την 
πολιτική της Τουρκίας στην ἴδια περίοδο: τεκμήρια δολιότη- 
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τος, διπροσωπίας, «πραγματισμού και τυχοδιωκτισμού» κα- 
τά τον Ετ. /θῦςι (σ.σ. 213-219). κατά το 1942, όταν η Γερμα- 
νική προέλαση στην Οὐωκρανία εβαινε µε επιτυχία, οι Τούρκοι 
ηγέτες τοποθέτησαν εἰκοσι ἑξι (26) μεραρχίες στα Τουρκο- 
σοβιετικά σύνορα για να εγκαθιδρύσουν στον Καύκασο και 
πέραν την «Ὁμοσπονδία των Μουσουλμανικών κρατών 
του Καυκάσου» µε τη βοήθεια του Χίτλερ, εισβάλλοντας 
στην περιοχή στις 24 Αυγούστου 1942 οπρωθυπουργὸς Σου- 
κρού Σαράτσογλου δήλωσε στον Γερμανό πρέσβυ στην 
΄Αγκυρα ὅτι «Το Ρωσικό πρόβλημα µπορεί να λυθή από τη 
Γερμανία µόνον εάν όχι ολιγώτεροι απὀ τους μισούς 
Ρώσσους που ζουν στη Ρωσσία σκοτωθούν [από τον Γερ- 
µανικὀ στρατό και τις Τουρκικές µεραρχίες]» (ρΓβγίπΙ ΗΒα[ἱ 
Μουιαί ΒΑΥΙ, ΚΕΠ, σ. 207]. Η εισβολή στην Κύπρο κατά το 
θέρος του 1974 ἧταν ένα στάδιο εφαρµογής του ἴδιου 
παντουρκιστικοὐ «οράματος» που απέτυχε στην περίοδο 
1939-1945, αλλά που µε απέραντο θράσος και προπέτεια 
διατύπωσε το Γενάρη του 1990 ο Τούρκος υπουργός ΕοιΠ]θ- 
πὶ ΚοπικπΒη, προκαλώντας σφοδρές αντιδράσεις πολλών 
νουνεχών Τούρκων; «σύντομα πολλά κράτη µε τουρκικές 
σηµαίες Θα ιδρυθούν στην ΕΣΣΔ και στην Κίνα. Ο 2Ίος 
αιώνας θα εἶναι γεµάτος επιτυχίες για τον Τουρκισμό», 
(ΝθΘινθθθκ, ΜΑΙΟΠ 5, 1990, σ. 17, στο άρθρο των ΤΟΗΥ ΕπΠΙε(- 
80Η, 98ΠΠ Κοπεῃ και θίενθ 8 πα, «Τπο Οπῄαάτθη οἱ ΤαπιεΓ|8- 
πε», σ.ο. 16-17]. ο πρὀεδρος Τ. Οζάλ έσπευσε να µετριάση 
τις εντυπώσεις απὀ τη δήλωση του ΚΟΠΙΚΠΙΒΗ, λέγοντας ὅτι; 
«Δεν επιθυμούμε την ἱδρυση αυτοκρατορίας. Απλώς θέλουμε 
οι τουρκόφωνοι λαοί να διατηρήσουν την κουλτούρα και την 
ταυτότητά τους, όπου και αν ζουν». Μακάρι να ήταν αυτή η 
αλήθεια! Η εµµονή στην στρατιωτική κατοχή της Β. Κύπρου 
αποτελεί αψευδή μαρτυρία ανάµεσα σε πλείστες, για τις Ελισ- 
σόµενες επεκτατικές βλέψεις πης Τουρκικής ηγεσίας, Ας 
σημειωθεί ότι και ο ἰδιος ο Δ.Ν. Κπσίκης παλαιότερα ετεκµη- 
ρίωσε τη διπλοπροσωπία της Τουρκίας, στο βιβλίο του Η Ελ- 
λάς της 4ης Αυγούστου και αἱ Μεγάλαι Δυνάμεις. Τα αρχεία 
του Ελληνικού Υπουργείου Εξωτερικών 1936-1964, Αθήναι, 
1974, σ.σ. 108-108, 113, 117-118, 101:στις 14 Φεβρουαρίου 
1941 η Τουρκική κυβέρνηση αρνήθηκε κάθε βοήθεια στρατιω- 
τική προς την «φίλη και σύμμαχό της» Ελλάδα σε περίπτωση 
Γερμανικής επιθέσεως, και ταυτόχρονα την πληροφορούσε 
παραπλανητικά ὁτι δεν υπήρχε πιθανότητα Γερμανικής 
στρατιωτικής δράσεως στα Βαλκάνια! 

















δ. Περαπέρω ο κ. Δ.Ν.Κ. µε κατηγορεί για αντίφαση: στην 
σ. 46 του βιβλίου µου, γράφει, «παρουσιάζω εκ νέου την πα- 
ρώχημενη εικόνα µιας οθωμανικής κοινωνίας όπου η εκμετάλ- 
λευση, δεν εγινόταν μεταξύ τάξεων ασχέτως θρησκείας και 
εὐνικότητος, αλλά µεταξύ ενός κυρίαρχου λαού λαμθανομέ- 
νου σαν σύνολο, που δεν περιελάμβανε ραγιάδες στους κόλ- 
πους του, που ὃεν επλήρωνε στην πράξη φόρους και ήταν 
μουσουλμανικός, και ενός κυριαρχούµενου λαού χριστιανικού 
καταπιεζοµένου, που απετελείτο αποκλειστικά από ραγιάδες, 
µε την εξαίρεση των συνεργατών, και που επλήρωνε σχεδόν 
όλους τους φόρους... Ταυτόχρονα, αντιφάσκοντας στον εαυ- 
Τό µου», προσθέτει, «στις σ.σ. 123-125 εκθέτω τον αριθµό 
των φόρων που έπρεπε να πληρώνη ένας μουσουλμάνος» και 
«στην σ. 141 ομιλώ ακόµη και για ραγιάδες μουσουλμάνους». 
Παρατηρήσεις: 

δ. Ἱ. Στην σ. 46 του βιβλίου µου αναφέρω σε συντομία της 
εξής μαρτυρία του περιηγητή Ν. Ώ. ΗιΠίΒΙ, που επεσκέεφθη 
πην Κύπρο στα 1670: «Οι Έλληνες και οι χριστιανοί κάτοικοι 
θεν μπορούν παρά να είναι φτωχοίλόγω της κακομεταχειρίσε- 
ως και της τυραννίας που υφίστανται απὀ τους Τούρκους... 
μόλις εχουν να φάνε Ψωμί ολοχρονής. Πάρα πολλοί από αυ- 
τούς, µη μπορώντας να υποφέρουν περισσότερο αυτή την 
σκληρή τυραννία, θέλουν να γίνουν Τούρκοι αλλά πολλοί 
απορρίπτονται [-δεν γίνονται δεκτοί], διόπ (λέγουν οι κύριοί 
Τους [οι Τούρκοι κυθερνήτες ]) εάν τους δεχθούν στη Μου- 
σουλµανική πίστη, ο φόρος τους [που εισπράττουν οι κυθερ- 
νήτες απὀ την Κύπρο γενικά] θα ελαττωθή πάρα πολύ». (ΟΙ. 
Ώ. ΟορῄΒπι Εχοθτρία ΟΥρή8, Οαπιρήάρο, 1908, σ. 233). ΠΟλ- 
λές άλλες πηγές, Ελληνικές, Κυπριακές, Ευρωπαϊκές, Τουρ- 
κικὲς επιβεβαιώνουν αυτά τα γεγονότα, ποι! δείχνουν την πο- 
ρεία του εξισλαμισμού, µε στόχο την καταβολή μικρότερων 
φόρων από τους εξισλαμισµένους, όχι την αποφυγή της 
φορολογίας, που ήταν αδύνατη και για τους μουσουλμά- 
νους. Διότι οι πλείστοι μουσουλμάνοι ἦσαν και αυτοί ραγιά- 
δες, όπως τονίζω, µε τεκμήρια και Βιβλιογραφία, όχι µόνο στις 
σ.ο. 123-125, 141 αλλά και σε πολλά άλλα σηµεία του βιβλίου 
μου, π.χ. βλ. σ.σ. 109-110,κ.α. Ἠσαν ραγιάδες και αυτοί, µε 
κάποια δικαιώµατα και ελαφρότερη φορολογία: γι΄ αυτά ακρι- 
βώς «ετούρκευαν», φαινομενικά στην αρχή, οι χριστιανοί,που 
ἔτα θα ἐκαμναν τη ζωή τους κάπως υποφερτή. Επομένως ο 
Δ.Ν.Κ. παρεξηγεί και παρερμηνεύει τις κεντρικές ιδέες και 
διαπιστώσεις του βιβλίου µου, παρουσιάζοντας πλαστές αντι- 
φάσεις σ᾿ αυτό. 
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5. Γιο κάτω (σ. 96 της κριτικής του), ο Ἕλλην καθηγητής 
της Οττάβας µε κατηγορεί ότι «εξηγώ όλη την ιστορία της 
χώρας µου, απὀ την πιο µακρινή αρχαιότητα, ως εάν το έθνος 
και ο εθνικισμός υπήρχαν Πάντοτε... έτσι», γράφει, «αναφέ- 
ροµαι εν εκτάσει στην προδοσία του ελληνικού έθνους κατά 
τις αρχές της Οθωμανικής κατακτήσεως, από κακούς συνερ- 
γάτες [των Τούρκων], ὡς εάν επρόκειτο για την κατοχή Της 
χώρας [Ξτης Ελλάδος] από τους Γερμανούς στα 1941-1944... 
Απαντώ: 

5. Ἱ. Π έννοια της «εθνικής» προδοσίας υπήρχε πράγματι 
απὀ πολύ παλαιά στη συνείδηση των ιστορικών λαών, ακόμη 
και των φυλών, µε κάποιες διαφορές. Ο προδότης µιας οµά- 
ὅος, ενός έθνους, ενός λαού, µιας φυλής εἶναι πάντοτε προ- 
ὅστης, που στιγµατίζεται απὀ όλες τις οµάδες µε τον ἰδιο ἠ 
παρόμοιο τρόπο. Ὅλοι οι Έλληνες της Αρχαίας Ελλάδος, αν 
και ανήκοντες σε πολλά και διάφορης δοµής κράτη, εστιγµάτι- 
σαν τον γνωστό πληροφοριοδότη του Ξέρξη, Εφιάλτη, που 
εθεωρήθη προδότης του Ἔθνους των Ελλήνων (480Π.Χ.], 
και η κεφαλή του επεκηρύχθη απὀ τους αντιπροσώπους των 
διαφόρων τότε Ελληνικών κρατών, τους Αμφικτύονες και 
τους ΓΠυλαγόρες, όπως γράφει ο Ηρόδοτος στις Ιστορίες του 
(νι, 251-215, ΝΗΙ, 30, 47, πρβλ. και ΨΙ, 172-178): γιατο εθνι- 
κὀ Συμβούλιο των Ελλήνων στον Ισθμό για την οργάνωση 
της εθνικής αντίστασης εναντίον των «βαρβάρων» Περσών, 
βλ. και Ν. . Ι.. ΗΒπιπιοπαά, Α Ηἰδίοι) οἱ ἄιθοςσς {ο 322 ας, 
Οχίσια, 1959, σσ. 223-227. Εκτός των εμφυλίων πολέμων, το 
κεντρικό μοτίβο των ιστορικών έργων του Ηροδότου και του 
Θουκυδίδη, του Ξενοφώντος κ.ά. ήταν η αντιπαράθεση του 
συνόλου των Ελλήνων µε τους «βαρβάρους», π.χ. βλ. Θου- 
κυδίδη Α, 128-138 για την προδοσία των δύο Ππρώων του αντι- 
περσικού αγώνος Παυσανία και Θεμιστοκλή και τα σκληρά 
µέτρα που ελήφθησαν εναντίον τους απὀ τις οικείες πατρίδες 
τους, Σπάρτη και Αθήνα. Βεβαιότατα η εθνική προδοσία 
Είναι πανάρχαιο φαινόμενο. Και στο Βυζάντιο των τελευ- 
ταίων αιώνων, όπου εἰχε επανεµφανισθή ο Ελληνικός εθνικι- 
σμός, όχι µόνο στη Νίκαια (ανωτ., α2) αλλά και στην Κωνστα- 
ντινούπολη και σ᾿ όλες τις επαρχίες και πιο πολύ στον Μι- 
στρά µε την ομάδα του µεγάλου φιλοσόφου Γεωργίου Πλή- 
θωνος-Γεμιστού, η προδοσία του λαού απὀ πολλούς ηγέτες 
του συνεργάτες των κατακτητών είχε, σε τελευταία ανάλυση, 
ΤΟ νοημα εθνικής προδοσίας. Ἔστω και αν µε τα προνόμια και 
διάφορους τρόπους προσαρμογής και εξυπηρετήσεως του 
λαού µια µερίδα της ηγεσίας που συνεργάσθηκε µε τους κα- 
τακτητές εξιλεώθηκε σε Ποικίλλοντα βαθµό. Αν μελετήση 
προσεκτικἀ τις πηγες της τραγικής περιόδου απὀ τον 11ο ἑως 
τον 150 αιώνα, ο κ. Δ.Ν.Κ. θα δη την προδοσία να αναδύεται 
ανάγλυφη σπην αντίληψη του λαού για τους συνεργάτες - 
«Κουίσλιγκς», αν και συχνά και αρκετοί απὀ αυτούς εἶχαν φο- 
βερά προβλήμστα συνειδήσεως και προσπαθούσαν να διατη- 
ρήσουν την εθνική τους ταυτότητα και παράδοση μυστικά ἡ 
και φανερα. Π.χ. ας δη τα ιστορικά έργα των Γ. Παχυμέρη, Ιω. 
Καντακουζηνού, Ν. Γρηγορά κ.λ.π., ἡ τα συνταρακτικἀ Βρα- 
Χέα Χρονικά, που καταρώνται τους αποστάτες και τους προ- 
δότες, και περιγράφουν µε τα μελανώτερα χρώματα τις φο- 
Βερές, ανείπωτες καταστροφές και ανθρώπινες τραγωδίες 


αὰὰ που προκάλεσε η Τουρκική κατάκτηση της Μικράς Ασίας, των 





ὃ} Βαλκανίων και των νήσων -- κάτιπου επίσης αμφισβητεί ο Δ.Ν. 
΄ Κ. µε ειρωνικές αναφορές. Ανάµεσα στους καταραµένους 


προδότες των Χρονικών, συγκαταλέγονται πρόγονοι µερικών 
σημερινών ηγετών της Τουρκίας... Η σχετική βιβλιογραφία 
είναι τεράστια, και αναφέρεται και χρησιµοποιείται στο βιβλίο 
μου «Τουρκία και Βαλκάνια», καθώς και σε άλλες εργασίες 
µου, που γνωρίξει ο Δ.Ν.Κ. Δεν ευθύνομαι εγώ επειδή οι 
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οὐ, ομιλούν για προδότες και αποστάτες. Δεν κατασκεύασα 
εγώ Την εικόνα του προδότη και του αποστάτη µε Τη 
φαντασία µου. Ας σηµειωθή ότι τα ἴδια ισχύουν και για τα 
Βαλκάνια ως σύνολο, για την Συρία, τον Λίβανο, την Παλαιστί- 
νη κ.λ.π. 


στ. Ο Ἕλλην καθηγητής της Οττάβας µέμφεται επίσης την 
κριτική µου εναντίον αρκετών Τούρκων ιστορικών, που προ- 
σπαθούν να εξιδανικεύσουν την Οθωμανική αυτοκρατορία και 
κοινωνία και να την παρουσιάσουν περίπου ως παράδεισο ὅι- 
καιοσύνης και αρμονίας και απαλλαγμένη απὀ κάθε τυραννία! 
Ε.τινα πω; Οι μνήμες εἶναι ακόµη ζωντανές, Αλλά και οι 
πηγές εὐγλωττες, σπαρακτικές. Είναι κυριολεκτικἀ ανή- 
κουστο ένας ικανός ιστοριοδίφης, και μάλιστα Ἕλλην, όπως ο 
Δ.Ν.Κ., να αμφισόβητή την τυραννικότητα του Οθωμανικού κα- 
θεστώτος και να επικρίνη τη δική µου ανάλυση αυτού του 
καθεστώτος επειδή διαφέρει απὀ εκείνη των Τούρκων ιστορι- 
κών. Θα περίµενα απὀ αυτόν να αντικρούσει µε στοιχεία την 
ανἀλυσή µου, αν µπορεί, και όχι µε δογµατικές ειρωγείες, Ας 
σηµειωθή ότι παρά την αυστηρή κριτική µου γιατις αντιεπιστη” 
µονικές ερμηνευτικές, εξιδανικευτικὲς τάσεις των Τούρκων 
ιστορικών, εκτιμώ βαθύτατα τις αυστηρά επιστημονικές πλευ- 
ρὲς του έργου των, τις υποδειγµατικές εκδόσεις πηγὠν, 
κ.λ.π., ακόµη και αρκετές αναλύσεις και κρίσεις των, όπως 
π.χ. του ΗΒΙΙ Ιπαἰοίκ, του Οπηθί ΙΩΙή ΒαίκαηΠ, του Κεππα Κα: 
ρ8ί, κ.ἀ., εφόσον αυτές δεν παραχαράσσουν την πραγµατικό 
τητα απὀ προγραμματισμένο σωβινισμό ἡ και απὀ εσωτερική 
υποσυνείδητη ανάγκη. ΄Όλα αυτά συμβαίνουν σε όλες τις 
εθνικές ιστοριογραφίες και δεν θα ήταν περίεργο να συµβαί- 
νουν και µε την Τουρκική «ιστορική σχολή». Γιατί εξανίσταται 
ο Έλλην καθηγητής πης Οττάβας επειδή ένας Ἕλλην κύ- 
πριος ιστορικός εἶχε το θάρρος και την επιστημονική ικανότη- 
τα να κρίνη τις σωβινιστικές τάσεις της Τουρκικής ιστοριογρα- 
φίας χωρίς να υποτιμά τις πραγματικές συµβολές της στην 
επιστήµη; Την επιστημονική µου ικανότητα όφειλε να κρίνη 
και όχι αυτήν καθ᾽ εαυτήν την κρίση του Τουρκικού ιστοριο- 
γραφικού σωβινισμού απὀ εμένα. Σηµειώνω: ο κριτικός µου 
στα Ελληνικά (τομ. 39, 1988, σ. 468). ετόνισε ὁτι χρησιμοποιώ 
και εκτιμώ τις εργασίες των Τούρκων ιστορικών. 
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ζ. Ο ΔΝ.Κ. νομίζει ότι επηρεάσθηκα στην ἐρευνά µου απὀ 
τις Βαλκανικές ιστοριογραφικές σχολές και αντιλήψεις περί 
τουρκοκρατίας. Σφάλλεται απολύτως. Εχρησιµοποίησα, µε 
σκληρή εργασία, πλήθος βιβλία, μελέτες, άρθρα, πηγές Βαλ- 
κανίων, Ευρωπαίων, Αμερικανών, Τούρκων και Ρώσσων ερευ- 
νητών σε µια προσπάθεια σφαιρικής, ολοκληρωμένης γνώσε- 
ως των θεμάτων που µε απασχολούν στο βιβλίο µου. Μήπως 
κάθε φορά που αναφέρω έργο Αμερικανικό και δέχομαι κά- 
ποιες απόψεις του, ἡ Γαλλικό, ή Ελληνικό, ἡ Τουρκικό κ.λ.π. 
πρέπει να χαρακτηρίζοµαι Αμερικανόφιλος, Γαλλόφιλος, Ελ- 
ληνόφιλος, Τουρκόφιλος κ.λ.π. αντιστοίχως, Επειδή και 
Βούλγαροι ιστορικοί ομιλούν µε τεκμήρια για τον ΓΠαντουρκι- 
σµὀ, που θψει άµεσα και αυτούς, όπως και εµάς και πολλούς 
άλλους λαούς, σηµαίνει ότι ὀποιος συμφωνεί µε αυτούς εἶναι 
Βουλγαρόφιλος; Τον παντουρκισμὀ έχουν αναλύσει µε άψο- 
γες µελέτεςτους, στηριγµένες στις πηγές, ο Εβραίος «Βοοῦ 
Μ. ἱαπάαβι, ο Γερμανός Ειηςδί /6(π8τ, ο Αμερικανός ΕΙΑΠΚ Κ. 
Ἰλ/θ0ςι, ο Τούρκος της ΕΣΣΔ ΙοΓγβΠίπι ΗΒαΙἱ Μουαῖ ΒΕΥΙΙ, και 
πλήθος άλλοι, απὀ τους οποίους άντλησα πολλά. Είμαι, λοι- 
πὀν, και Εβραιόφιλος και Γερμανόφιλος και Τουρκοσοβιετόφι- 
λος κ.λ.π.; Μια τότοια λογική εἶναι φυσικά αστεία! Απορώ πώς 
ένας Έλλην πανεπιστημιακός καθηγητής καταδέχθηκε να 
φθάση στο επίπεδο αυτής της αστείας λογικής, τελείως συνοι- 
κιακής| 


η. Με οιρωνεύεται, επίσης, ο ἴδιος διότι στη σ. 193 του 
βιβλίου µου οµιλὠ για την αναγκαιότητα συνεννοήσεως Των 
Βαλκανικών λαών, πέραν των διαφορών που τους χωρίζουν, 
για να αντιμετωπίσουν, αμυνόμενοι πολιτικώς, ενωμένοι τον 
τουρκικό επεκτατισµό. Η στάση αυτή του Δ.Ν.ΝΚ. προυποθέτει 
ότι δεν δέχεται ότι υπάρχει Τουρκικός επεκτατισµός. Μακάρι 
να είχε δίκιο! ΄Ηδη αναφέραμε πολλά απτά τεκμήρια για το 
φοβερό αυτό ιστορικό φαινόμενο και τη διαχρονική του διάρ- 
κεια (ανωτ., β4, Υ, Υ 1, Υ2, κ.α.). Ὑπενθυμίζω ότι στο Βυζάντιο 
πολλοί προορατικοί πολιτικοί και διανοούμενοι προσπάθησαν 
απεγνωσμένα να οργανώσουν συμμαχίες προς αντπμετώπιση 
του Τουρκικού επεκτατισμού. Ανάμεσά τους αναφέρω τον Δη- 
µήτριο Κυδώνη (µέσα και β΄ μισό του 14ου αιώνος), που προ- 
(ρητικά προείπε την καταστροφή του χριστιανικού κόσμου εάν 
δεν αντισταθή για να αποκρούση την Οθωμανική πλημμύρα. 























Σε κεἰμενό του του 1960 γράφει: «Η µεγάλη Πόλη Θα κατα- 
κτηθη [από τους Οθωμανούς] αυτό εἶναι ολοκάθαρο, οἱ εξελί- 
ξεις το δεικνύουν ὡς δέθαιο' και όταν η Πόλη καταληφθή, [οι 
Ευρωπαίοι] θα υποχρεωθούν να πολεμήσουν κατά των θαρθά- 
ρων στην Ιταλία και στον Ρήνο». (Ὀθπιόίήις Ογάοπός, 0οΙ6- 
5ροπάβποθ ρυωρ[έε ρα: ΒαΥπΊοπά ν. ἰοθπ8η2. ΟἰΠά ἆθἱ ναϊίσα- 
πο, | 1956, σσ. 127-128 αρ. 93). Δεν μπορούσε να γίνη Ρρεαλι- 
στικότερη πρόβλειψη των δύο πολιορκιών της Βιέννης από 
τους Οθωμανούς (1528, 1683), που όµως δεν εμπόδισαν 
τους Δυτικούς να ανέχονται ἡ να επιδιώκουν την εξάλειψη, ἡ 
τουλάχιστον την ελάττωση και εξασθένιση των προηγμένων 
Ευρωπαϊκών ιστορικών λαών του γεωπολιτικά καίριου Μικρα- 
σιατικού Βαλκανικού και Μεσανατολικού χώροι, όπως τεκµη- 
ριώνω µε έγγραφα στο βιβλίο µου (π.χ. βλ. σσ. 191-194]. 


θ. Το σταθερὀ αυτό ιστορικὀ μοτίβο, διάχυτο στις εξελίξεις 
απὀ τις σταυροφορίες έως σήµερα, υπόκειται στην αιτιολόγηση 
πης Αρμενικής γενοκτονίας, της Μικρασιατικής Καταστροφής 
του Ελληνισμού, της Κυπριακής καταστροφής του 1974 και 
στις επωαζόµενες και σταδιακά ωριμάζουσες νέες καταστρο- 
φές µας στη Θράκη, στο Αιγαίο, στην Κύπρο και αλλού. ἛἜνας 
διαχρονικά σκεπτόμενος Έλλην ιστορικός οφείλει προς το 
όθνος του και προς τους ιστορικούς λαούς του.χκώρου µας την 
προβολή και ανάλυση του πιο πάνω µοτίβου, της ιστορικής 
σταθεράς, που επαληθεύεται στην πράξη κάθε στιγµή, δυ- 
στυχώς. Είναι µια σταθερά ορατή για τον σωστό ιστορικό, ήδη 
απὀ πολλές δεκαετίες. Η παρασιώπησή της µε πρόσχημα την 
"επιστημονική καθαρότητα» και τη µη ανάμειξη του ιστορικού 
στα πολιτικά δρώμενα, αποτελεί λιποταξία και υποβάθμιση του 
ρόλου του ιστορικού ως διδασκάλου του έθνους του και των 
οµοιοπαθών εθνών, ὡς οξυδερκούς «προφήτου» της ιστορι- 
κής μοίρας. Αυτός ήταν και εἶναι ο ρόλος του αληθινού ιστορι- 
κοῦ, όπως τον διατύπωσαν ανεπανάληπτα ο Ηρόδοτος, ο Θου- 
κυδίδης, ο Ξενοφών, ο Πολύβιος, οι Ρωμαίοι ιστορικοί, ο αἱο- 
Όομ, ο ΜΒοΒυΙ8Υ και όλοι οι άξιοι Του ονόματος ιστορικοί των 
νεωτέρων χρόνων. Τοσούτω µάλλον καθ᾽ όσον οι προβλέψεις 
των ἄξιων ιστορικών του χώρου επαληθεύθηκαν κατά γράµµα 
και επαληθεύονται καθηµερινἁ, εξευτελίζοντας τις επιπὀ- 
λαιες ενέργειες σειράς ανιστόρητων πολιτικών, που απαξιούν 
να συμβουλευθούν τους ιστορικούς. Οι δηλώσεις του Ετ- 
ουπηθηί Κοπικπῃεη (βλ. γ.2) βροντερά επαληθεύουν τις ανα- 
λύσεις σειράς ερευνητών του Παντουρκισμού και συνυφαίνο- 
νται προς τραγικές καταστάσεις που ζούμε. Πώς µπορεί ο 
ιστορικὸς που νοιάζεται για το όθνος και πην πατρίδα του και 
για τα οµοιοπαθή έθνη, να µην τις εντάξη στο ευρύτατο, δια- 
χρονικό σύνολο στα οποίο ανήκουν; Και να µην προειδοποιήση 
για τις επερχόμενες νέες καταστροφές, που συνάπτονται αι- 
τιοκρατικἀ προς τέτοιες αποκαλυπτικές ὁπηλώσεις; Και πώς 
µπορεί ο ιστορικός που αγαπά την πατρίδα του να µην προτει- 
γη ανασχετικά µέτρα, ὅπως µια ειλικρινή Βαλκανική συνεννό- 
ηση, που θα υψωθή φραγμός εναντίον της επερχόµενης 
πλημμύρας; 
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ι. Τέτοιες προτάσεις ουδόλως σημαίνουν εχθρικά αισθἠµα- 
τα κατά του Τουρκικού έθνους, όπως πιστεύειο Ἕλλην καθη- 
γητής της Οττάβας: ακριβώς το αντίθετο! Μέτρα πρακτικά, 
πολιτικά, αμυντικά κατά τοι στυγνού επεκτατισμού της υπερ- 
φίαλης ηγεσίας της Τουρκίας αποτελούν, σε τελευταία ανἀ- 
λυση, χείρα βοηθείας προς το τραγικό τουρκικό έθνος, που 
βρίσκεται αιχμάλωτο, και αυτό, των επικίνδυνων τυχοδιωκτι- 
σµών της ηγεσίας του. ΄Οταν η ηγεσία αυτή αντιµετωπίση 
ισχυρούς φραγμούς στα απεριόριστα ἱμπεριαλιστικά της σχέ- 
δια, που, αν πραγματοποιηθούν, θα καταστρέψουν ένα µεγά- 
λο σύνολο λαών και πολιτισμών, πρώτα εμάς καιτους πιο αδύ- 
νατους Βαλκάνιους και άλλους γείτονες, Θα υποχρεωθή νατα 
εγκαταλείψη και να ζήση ειρηνικά, λογικά και πολιισµένα µε 
τους γεπονές της. Εάν τα εγκαταλείψη και αν αφιερώση τα 
τεράστια ποσά που δαπανά για επιθετικούς εξοπλισμούς, ο 
πρώτος κερδισµένος θα είναι το τραγικό τουρκικό έθνος͵ που 
θα γευθή, επἰ τέλους, και αυτό τα αγαθά του Ευρωπαϊκού 
πολιτισμού, χωρίς να στερηθή την ιδιοτυπία του. Τότε θα μπο- 
ρεση πράγματι να υπάρξη ένα νέο Νταβός βασισμένο στη 
δικαιοσύνη, όχι το Νταβός της υποχώρησης καιτου εξευτε- 
λισμού του Ελληνισμού, που) αστόχαστα και αµελέτητα, χωρίς 
συμβούλους, υπέγραψε η τότε (1987) Ελληνική ηγεσία µε τον 
ικανότατο Τουργκούτ Οζάλ, περιστοιχισµένο απὀ δεκάδες ει- 
δικούς επιστήμονες συμβούλους. 

Ο Δ.Ν. Κισίκης παραπονείται ότι «κανένα Νταθός... δεν θα 
µπορέση ποτέ να εππύχη εάν δεν καθαρθούν όλα τα Ελληνικά 
και Τουρκικά εγχειρίδια ιστορίας... απὀ τα στοιχεία... εχθρότη- 
τος μεταξύ των δύο αδελφών λαών», που προάγουν βιβλία 
όπως το δικό µου! Ονειρεύεται, μάλιστα, τον «Ελληνοτουρκι- 
σµόὀ», συνομοσπονδία των δύο εθνών (Βλ. και τα βιβλία του 
Συγκριτική Ἱστορία Ελλάδας και Τουρκίας στον 200 αιώνα, 
Εστία, Αθήνα 1978 και Ἱστορία του Ελληνοτουρκικού χώρου 
από τον Ε. Βενιζέλο στον Γ Παπαδόπουλο (1928-1973), 
Εστία, 1981, σποράδην). 


ια, Με την «κάθαρση» των ιστορικών Βιβλίων απὀ τα «στοι- 
χεία εχθρότητας» που προτείνειο ΔΝ. κ. η εχθρότης δεν 
πρόκειται να εξαλειφθή, αν δεν εξαλειφθούν πρώτα οι 
οργανικές αιτίες που την προκαλούν: οι αιτίες βρίσκο- 
νται κατά µέγα µέρος στην ιστορική πραγματικότητα και 
στα σημερινά πρακτικά πολιτικά αποτελέσματά της, κα- 
θώς και στην πολιτική που ασκείται από τα ενδιαφερόµε- 
να µέρη. Η πρόταση του Δ.Ν.Κ., που υιοθετήθηκε στο Ντα- 
βός θέτειτο άλογο πίσω από το αμάξι: είναι λύση τεχνη- 
τή και δεν θα συµβάλη στη ριξική αλλαγή. 

Αν δεν υπάρξη σοβαρή πολιτική θέληση ιστορικά σκε- 
πτοµένων ηγετών για πραγματικά δίκαιες λύσεις, στη- 
ριγµένες σχολαστικά στις αρχές του Διεθνούς Δικαίου, 
αυτού που επιγραμματικά αναλύεται απὀ τον ΜΒιήσς ΤοιΓθ/!, 
στο βιβλίο του | 6 Ὠνοίϊ ΙπιθιηΒΙΙοηαΙ Ηιωπιαπίίαίπε, Ραγίς, Ωιι6 
9858 19865, στις αποφάσεις των Ηνωμένων Εθνών, στις Διε- 
θνεἰς Συμβάσεις και στην Ὑπέρτατη Ἔννοια της Δικαιοσύνης 
και της Ηθικής, τα µίση θα παραμείνουν, δυστυχώς. Την κατα- 
πάτηση του Δικαίου και των εκφράσεών του δεν την ασκεί, 
οὔτε µπορεί να την ασκή η αδύνατη πλευρά, η Ελληνική, αλλά 
η ισχυρή, η Τουρκική, που µε βάση την δύναμή της, αυτήν που 
πράγματι έχει και/ή που νομίζει ότι έχει, σκεπτόµενη µε στε- 
νόκαρδα ηθικά και νομικά κριτήρια και µακροπρόθεσµους επε- 
κτατικοὺς στόχους, προβάλλει τερατώδεις απαπήσεις, νοµι- 
κά, ηθικά και ιστορικά απορριπέες: απαιτήσεις που οδηνούν 
οτην εξαφάνιση λαών και πολιτισμών. Η άδικη και ανήθικη 
αντίδραση της Τουρκίας στα νόμιμα ιστορικά δικαιώµατα του 
κυπριακού Ελληνισμού, που κατοικεί στη νήσο αυτή για τρει- 
σήµιση χιλιάδες χρόνια, δεν τιμά την Τουρκική ηγεσία, ούτε 


63 

















ΚΡΙΤΙΚΕΣ 


της επιτρέπει να διεκδική θέση στη νέα Ευρώπη που γεννιέ- 
ται, κι επιπλέον προσθέτει ακόµη ένα βαθύ τραύμα στην ἡδη 
καταπονηµένη απὀ γενοκτονίες και ποικίλα εγκλήματα, δια- 
πραχθέντα και σχεδιαζόµενα, Ψυχή του τραγικού Τουρκικού 
έθνους. Με αυτό δεν λησμονώ καθόλου τις δικές µας ευθύ- 
νες, τις ὄικες µας υπεροππικές συμπεριφορές, την ιστορική 
μας άγνοια, τις ακρότητες και απαράδεκτες παραλείψεις, οὐ- 
τετις συγχωρώ. Αλλά οι ευθύνεςτης Τουρκικής ηγεσίας εἶναι 
κολοσσιαίες. Μαι πρέπει να τις αντιληφθή, να τις συνειδητο- 
ποιήση και να προσπαθήση να καθαρθή η ἴδια µε οδυνηρή 
αυτοανάλυση, αυτοκριτική και αποδοχή του Δικαίου καιτης 
Ηθικής, που δεν είναι καθόλου έννοιες φανταστικές. Όσο κι 
αν η δική µας αφελής πίστη σ᾿ αυτές ως πανίσχυρες και 
αποτελεσματικές αφ εαυτών, µας οδήγησε σε νεφελοβα- 
σίες και ολέθρους. 

ιβ. Όσο για τον «Ελληνο-Τουρκισμό», που µε επιμονή αξιο- 
θαύμαστη προτείνει ο Δ.Ν. Κιτσίκης απὀ το 1966, κατ᾽ αρχήν 
ὅεν εἶναι κἀτιτο απαράδεκτο: αν καιη ανάλυση του Ἓλληνος 
καθηγητού της Οττάβας γιατο θέµα αυτό χαρακτηρίζεται απὀ 
γενικεύσεις, µονομµερείς εκτιμήσεις, παραγνώριση θέµελιω- 
δών γεγονότων και πραγµατικοτήτων, ελλιπή βιβλιογραφική 
ενηµέρωση (παρά τον τεράστιο πλούτο της βιβλιογραφίας 
που χρησιμοποιεί), ιδίως άγνοια καϊριων Βυζαντινών και µετα- 
βυζαντινών και βαλκανικών καθώς και Δυτικών και Οθωμανι- 
κὠν μεσαιωνικών και νεότερων ιστορικών και φιλολογικών πη- 
γὠν, δογµατισµό και παρατραβήγµατα, αντιφάσεις και υπερ- 
βολές. Π.χ. στο ββλίο του «Συγκριτική Ιστορία Ελλάδος και 
Τουρκίας στον 20ο αιώνα», 1978, σᾳ. 123-124 γράφει ότι «ο 
Ελ. Βενιζέλος, αρχηγός της δυτικής [Ξφιλοδυτικής, φίλαγ- 
γλης και γαλλόφιλης] παρατάξεως από το 1910, ήταν θιασώ- 
της της Μεγάλης Ιδέας του Κὠλέττηῃ... Την οποία προσπάθησε, 
επί δέκα χρόνια από το 1910 έως το 1920 να κάνη πραγµατι- 
κότητα εις θάρος των Τούρκων». Κάθε άλλοι Ο Ελ. Βενιζέ- 
λος ως Κρητικός που είχε συµβιώσει µε τους Τούρκους 
αν και διεξήγε αγώνα απελευθερώσεως της ιδιαιτέρας 
πατρίδος του απὀ το ζυγό της Τουρκίας, έτρεφε αισθή- 
µατα φιλίας και εκτιµήσεως προς το Τουρκικό έθνος και 
κατέληγε στην πολεμική επιλογή αφού για πολύν καιρό 
κάθε ειρηνική προσπάθεια του, για «πλήρη και στενήν 
συνεννόησιν προς την όµορον αυτοκρατορίαν [-την 
Οθωμανική]», µε εισαγωγή μεταρρυθμίσεων που θα καθιστού- 
σαν «ανεκτόν τον βίον των εν αυτή εκατομμυρίων Ελλή- 
νων», απέτυχε, «Είχα Φθάσει», λέγει, «να προτείνω όπως 
αναγνωρίση η Οθωμανική κυθέρνησις το δικαίωμα, το ζητού- 
µενον τόσον επιµόνως απὀ τους Κρήτες, να στέλλωσι τους 
θουλευτάς των εις το Ελληνικόν Μοινοθούλιον, μολονότι η 
κρήτη θα εξηκολούθει να αποτελή αυτόνομον Πολιείαν υπό 
την επικυριαρχίαν του Σουλτάνου. Εἶἰχον φθάσει να προτείνω 
να πληρώνη η Ελλάς φόρον υποτελείας διά την Κρήτην» (ΣΠ. 
Μαρκεζίνη, Πολιτική ἱστορία της Νεωτέρας Ελλάδος, Γ΄ σσ. 
269-270). Ο ἰδιος ο «δυτικός» επέλεξεν ως ύπατον αρμοστή 
της Ελλάδος στη Σμύρνη (21 Μαΐου 1919] τον «ανατολικό»και 
«φιλότουρκον» Αριστείδη Στεργιάδη (Κιτσίκη, ἐ.α., σσ. 195- 
199), γιατί ο ΣΤ. «είχε ένα πάθος: το Ελληνοτουρκικό ιδα- 
γικό» (σελ. 197]. Πώς, λοιπόν, ο Βενιζέλος ήταν «δυτικός»; 
Για πολλά άλλα τεκμήρια της αληθινής πολιτικής φιλοσοφίας 
του μεγάλου Κκρητός -μεγάλου παρά µερικά αναμφισβήτητα 
λάθη του- βλ. το βιβλίο µου, «κύπρος, Τουρκία και Ελληνι- 
σµός, Θεσμοί Δομές, Σχέσεις, Προθλήµατα», Λευκωσία, 
1980, σσ. 127-138 σποράδην κ.α. Σηµειώνω επίσης την 
άγνοια, απὀ τον κ. Δ.Ν.ΜΚ., των θεμελιωδών αρχειακών έργων 
του Νικολάου Βλάχου, «Το Μακεδονικόν ως φάση του Ανατο- 
λικού Ζητήματος», και «Ιστορία των Κρατών της χερσονήσου 
του Αίμου», Α΄, στα οποία, πλην άλλων, τεκμηριώνεται αδιά- 
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σειστα η διαιρετική των Χριστιανικών λαών πολιτική των ΝεΟο- 
τούρκων, το βίαιο εκτουρκιστικό, καταπιεστικότους πρόγραμ- 
μα παρά τις αφειδείς υποσχέσεις τους πριν απὀ την επανά- 
στασή τους του 1908, κ.ἀ.,που εξηγούν την πολεμική επιλογή 
του Ελ. Βενιζέλου µαζί µε τους άλλους Βαλκανικούς λαούς 
λίγα χρόνια έπειτα. Αγνοείο Δ.Ν.Κ., επίσης, έργα του Κλεάν- 
θη Νικολαΐδη (Ιστορία του Ελληνοτουρκικού Πολέμου, κ.ἀ.], 
και αρκετά άλλα ἔργα, Γερμανών, Βαλκανίων, Ρώσσων, Ελλή- 
γων κ.ά. ιστορικών που θα μπορούσαν να συμπληρώσουν τις 
ειδήσεις και πληροφορίες που ενδιαφέρουν το θέµα του και 
από άλλες απόψεις. (Με αυτά δεν εννοώ ότι τα δικά µου 
Βιβλία ὄχουν απόλυτη βιβλιογραφική πληρότητα, που είναι σή- 
µερα πλέον άθλος ακατόρθωτος!]. Η πρόταση του Δ. Ν. Κι- 
τσίκη για έναν αποτελεσματικό, γόνιμο και αρµονικὀ, µακρο- 
πρόθεσµο «Ελληνοτουρκισµό», για να τεκµηριωθή, να δι- 
καιολογηθή και να Βεµελιωθἠή σωστά και µε πληρότητα, εἶναι 
απαραίτητο να λαμβάνειυπ᾽ ὀψεικαιτα συμφέροντα, τις ιδιαι- 
τερότητες καιτις ιδεολογίες όλων των άλλων λαών καιεθνών 
µέσα και γύρω απὀ πην Τουρκία και την Ελλάδα, όπως τα 
αντελήφθη ο μεγάλος Κρητικός και τα διετύπωσε στα 1911 
(Ν. Βλάχου, Ἱστορία, Α., σ. 272) και παλαιότερα ο Φαναριώτης 
Δημήτρης Αριστάρχης Βέης (Το Βουλγαρικόν ζήτημα και αι 
Νέαι Πλεκτάναι του Πανσλαυϊσιού εν τη Ανατολή, Α᾿, Εν 
Αθήναις, 1875, σσ.ξ-ξε᾿ ), και άλλοι, Για την ώρα η πρόταση 
του ἛἝλληνος καθηγητού της Οττάβας στέκει µετέωρη και 
χρειάζεται περισσότερη και βαθύτερη, σφαιρικώτερη έρευνα, 
στην οποία πιστεύω ότι το βιβλίο µου ήταν µια ταπεινή συµβο- 
λή: γιατί µε τιµιότητα και αντικειµενικότητα, χρησιμοποιώντας 
ευρύτατο «βιβλιογραφικό φάσμα και πηγές που κατοπτρίζουν 
όλες τις γύρω µας πραγματικότητες -όσο ήταν δυνατό--, χω- 
ρίς αντποιιρκικὀ µίσος, όπως κακώς νομίζει ο Δ.Ν.Κ., έδειξε 
μερικές αρνητικές πλευρές της διαχρονικής Τουρκικής πα- 
ρουσίας στα Βαλκάνια και ειδικώτερα τον αδιάπτωτο και ὡς 
τώρα αναζωπυρούμενο Παντουρκιστικό επεκτατισµό. Αι- 
τός εἶναι η κυριώτερη απία που καθιστά και τον «Ἑλληνο- 
τουρκισµό» και κάθε άλλη συμµφιλιωτική προσπάθεια όνειρο 
απατηλό. Μακάρι ο Παντουρκισμός ο ἰδιος να ήταν µια φαντα- 
σία δική µου καιτου πλήθους των ερευνητών που τον µελε- 
τούν, Δυστυχώς είναι τρομερή, απειλητική πραγματικότητα. 
Ὅποιος την αρνείται βλάπτει το έθνος του και τα άλλα έθνη 
που απειλούνται απὀ αωτήν, καθώς και το ἰδιο το τραγικό 
Τουρκικό ὄθνος. 


Λευκωσία 24-3-1990 
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ΚΕΝΤΡΟ ΕΡΕΥΝΗΣ ΚΑΙ 
ΜΕΛΕΤΗΣ ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΥ 


Ίο Κέντρο Ερεύνης και Μελέτης Ελληνισμού (Κ.Ε.Μ.Ε.) 
ιδρύθηκε το 19Ε7, µε σκοπό να ασχοληθεί µε θέµατα που αφο- 
ρούν τον Ελληνισμό. Είναι χαρακτηριστική η θέληση και η 
επιμονή τῶν ιδρυτικών του µελών, αλλά και όσων το πλησία- 
σαν αργότερα, που είχαν ὥς αποτέλεσµα την προσφορά αξιό- 
λογου ἔργου από τον πρώτο κιόλας χρόνο της ζωής του. 

Πιο ειδικά, όπως διαβάζουμε στο Καταστατικό του, οι σκο- 
ποί του είναι; 

α) Η υποστήριξη των αποδήµων Ελλήνων, Ελληνικής κατα- 
γωγής ατόμων, Ἑλληνοφώνων και φιλελλήνων, ανεξαρτήτως 
της χώρας που διαβιούν, της ιθαγένειας που έχουν, της θρη- 
σκείας που πιστεύουν, του συστήµατος που κυβερνώνται και 
των πολιτικοκοινωνικών τους αντιλήψεων. 

Β) Η σύσφιγξη τῶν σχέσεων των εκτός Ελλάδος ομοεθνών 
μας µε την πατρίδα και μεταξύτους, καθώς επίσης και η αλλη- 
λεγγύη όλων των Ἑλληνικής συνειδήσεως ατόμων, όπου γης 
ευρίσκονται, 

Ύ) Ἡ διατήρηση και διάδοση της Ελληνικής γλώσσας και 
των διαλέκτων αυτής, του Ελληνικού Πολιτισμού,των παραδό- 
σεων και του Ἑλληνικού πνεύματος, 

ὃ) Ἡ µελέτη της ιστορίας του Έθνους των Ελλήνων, το 
οποίο είναι ενιαίο καθ᾽ όλη τη διάρκεια της πορείας του. 

ε) Ἡ ανάπτυξη της ιδέας της δυνάµεως του Ελληνισμού, ὡς 
πρωτοπόρου στην επιστημονική-φιλοσοφική σκέψη και καλ- 
λιτεχνική ευαισθησία, η διαφύλαξη των παγ κοσµίου ακτινοβο- 
λίας δημιουργηµάτων (υλικών και πνευματικών), η προαγωγή 
της Ἑλληνογενούς εννοίας της ελευθερίας και ανθρώπινης 
αξιοπρέπειας και η προστασίατου φυσικού περιβάλλοντοςτης 
πατρίδας µας. 

Ανάμεσα στους οργανωτικούς στόχους του, για το 1989 και 
σύμφῶώνα µετα περιθώριατου Καταστατικούτου, προβλέπεται 
η δημιουργία παραρτημάτων στην επαρχία και στο εξωτερικό. 

κ ὰα ή 

Οι µέχρι τώρα δραστηριότητές του προξενούν κατάπληξη, 
τόσο για το πλήθος τους όσο και για τη σπουδαιότητά τους, 

Ὅσον αφορά στην Θράκη (για να ξεκινήσουμε από πράγµα- 
τα που αφορούν την περιοχή µας), ἔχει να παρουσιάσει; 

α) Επισταμένη ενασχόληση µε τα προβλήματα της Θράκης 
(δημογραφικό, εθνολογικό κ.λπ.) και διατύπωση συγκεκριµέ- 
νων προτάσεων για την αντιμετώμισή τους, 

Β) Σειρά δημοσιευμάτων από την κα Αιμ. Λαδοπούλου (υπεύ- 
θυνη Τύπου και Δημοσίων Σχέσεων του ΚΕΜΕ). σε τοπικές 


και ημερήσιες εφημερίδες, 
γ) Αποστολή στη Θράκη (Σεπτέμβριος 1988), στα πλαίσια 


της προσπάθειας γιατην ενίσχυση τωνακριτών(Πρωτοβουλία 
της κας ΑΙµ. Λαδοπούλου). 

δ) Πραγματοποίηση διαλέξεως του κ. Ι. Μαγκριώτη, σχετι- 
κή µε το θέµα των Ῥοδοπαίων-Πομάκων (Οκτώβριος 1988, 
ΗἩνευματικό Κέντρο Αμπελοκήπων]. 

ε) Πραγµατοποίηση Εκθέσεως Φωτογραφίας για την Κομµο- 
τηνή (αρχές 1989, Πνευματικό Κέντρο Δήμου Αθηναίων). 

(Σημειώνουμε ότι συζητείται η διοργάνωση σχετικής εκδη- 
λώσεως-ομιλίας στην πόλη µας, µε κοινή πρωτοβουλία του 
περιοδικού «Ενδοχώρα» καιτουΚΕΜΕ, όπουθα δοθεί η ευκαι- 
ρία να αναπτυχθούν µερικά από τα σπουδαιότερα προβλήματα 
που αντιμετωπίζει η περιοχή µας και ο λαός της και να τεθούν 
προς συζήτηση µε το κοινό). 


Σχετικά µε τα Ἑλληνοτουρκικά και το Κυπριακό, 

α) Συμμετείχε ενεργά στις εκδηλώσεις διαμαρτυρίας κατά 
των Νταλλάν και Οζάλ (Μάιος και Ιούνιος 1988], σε συνεργα- 
σία µε Εθνικά Σωματεία. 

β) Συμμετείχε στις εκδηλώσεις των Κυπριακών Συλλόγων 
και πρόβαλε το θέµα των αγνοουμένων. 

γ) Κατέθεσε πρόταση στην Ελληνική Βουλή για την ανα- 
γνώριση από το Ελληνικό κοινοβούλιο της γενοκτονίας των 
Αρμενίων, η οποία έτυχε ευμενούς απηχήσεως από όλα τα 
πολιτικά κόµµατα. 

Για τους Ἑλληνόφωνους της Κορσικής, 

α) Μελέτησε το θέµα στις σημερινές του διαστάσεις 

Β) Ηρθε σε επαφή µε συνδέσµους Μανιατών της Κορσικής 

γ) Προγραμμάτισε αποστολή µέσα στο 1989, µε σκοπό τη 
δημιουργία κατάλληλων συνθηκών για τη διδασκαλία της Ελ- 
ληνικής, 

Όσον αφορά στους Καλάσα (απόγονοι παλαίμαχοιτου Με- 
γάλου Αλεξάνδρου), πραγµατοποιήθηκαν;: 

α) Μελέτη του θέματος και των δυνατοτήτων διατηρήσεως 
της αρχέγονης αυτής κοιτίδας του Ινδοκούς (σύνορα Ἀφγανι- 
στάν- Πακιστάν) 

β) Αποστολή(Λαμπρή 1989), µε επικ εφαλής τον επιστηµονι- 
κό συνεργάτη του ΚΕΜΕ κ. Ἐπαμ. Βρανόπουλο (Ιστορικός- 
Αρχαιολόγος) 

Σχετικά µε τους Πόντιους: 

α) Πραγματοποιήθηκαν τρεις αποστολές (1987, Αύγουστος 
19885 και Αύγουστος 1989) στον Πόντο, µε τη συνεργασία της 
Φιλολόγου και Λυκειάρχου κας Αν, Καμπουρίδου. 

Β) Δημοσιεύθηκαν σε εφημερίδες και επιστημονικά περιοδι- 
κά κείµενα σχετικά µετον Ποντιακό Ελληνισμό, ιδιαίτερα για 
τους Ποντίους της ΕΣΣΔ (Νοέμβριος 1988) 

γ) Ενισχύθηκαν οι αποστολές στην ΕΣΣΔ µε πολιτιστικό 
υλικό (αφίσσες, κάρτες κ.λπ.) και παρουσιάσθηκαν τα προ- 
βλήματα του Ποντιακού Ελληνισμού στο 2ο Πανελλήνιο Αν- 
θρωπολογικό Συνέδριο (Αθήνα, Μάιος 1988) 

ὃ) Μελετήθηκε το θέµα των Κρυπτοχριστιανών της Μ,. 
Ασίας, 

ε) ἩἨρθε σε επαφή µετις έδρες Φιλολογίας και Ἱστορίας των 
Πανεπιστηµίῶν των Σοβ. Δημοκρατιών, όπου υπάρχει Ποντια- 
κός Ελληνισμός 

στ) Εξετάσθηκε η προοπτική για την διδασκαλία της Νέας 
Ελληνικής στην ΕΣΣΑΛ. 

Ὅσον αφορά στο Βορειοηπειρωτικό, 

α) Παρέσχε βοήθεια σε Βορειοηπειρώτες φυγάδες (ανεύρε- 
ση εργασίας κ.λπ. 

Β) Πραγματοποίησε αποστολή στα σύνορα (Κόνιτσα, Δελ- 
βινάκι), τα Χριστούγεννα του 1988 (Οργάνωση Αιµμ. Λαδοπού- 
λου} 

γ) Συνεργάζεται µε Βορειοηπειρωτικά σωματεία και διατη- 
ρεί επαφὲς για την προώθηση του θέματος στο Ευρωπαϊκό 
κοινοβούλιο. 

Για τους Ορθοδόξους της Ναζαρέτ και των Πατριαρχείων: 

α) Πραγματοποίησε διάλεξη στην Αθήνα (Νοέµβριος 1987), 
µε ομιλητή τον θεολόγο κ. Έρνεστ Φαράχ από την Παλαιστί- 
νη 

Β) Ἔστειλε δώρα και σκεύη για τη Θεία Λειτουργία στον 
Ἑλληνορθόδοξο Ναό της Ναζαρέτ (προσφορά του κ. Γουδή). 
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γ) Ἐνισχύει µε κάθε τρόπο τα Ορθάδοξα Πατριαρχεία της 
Ανατολής. 

Σχετικά µε τον Ἑλληνισμό της Συρίας (Χαμιδιέ): 

α) Ενίσχυσε την αποστολή του 1986, µε πολιτιστικό υλικό 

Β) Οργάνωσε διάλεξη του ὄρος Ε.Βρανόπουλου, µεθέµατην 
Ελληνιστική και Βυζαντινή παρουσία στη Συρία (οδοιπορι- 
κό], τον Νοέμβριο του 19868 

γ) Παρέσχε κοινωνική βοήθεια σε ανέργους Χαμιδιανούς 
(εξασφάλιση στέγης και τροφής, εξασφάλιση εργασίας σε 
ναυτιλιακές επιχειρήσεις) 

ὅ) Ενίσχυσε οικονομικά ζεύγος Χαμιδιανών και κάλυψε τα 
έξοδα τοκετού (Απρίλιος 1988) 

ε) Οργάνωσε εκδήλωση προς τιµή ομάδας Χαμιδιανών, µε 
προβολή ταινίας για το Χαμιδιέ, στα γραφεία του Κέντρου 
(Ιανουάριος 1988) 

στ) Εξέδωσε βιβλίο του ὄρος Ε. Βρανόπουλου γιατον Ελλη- 
νισµό της Συρίας (εκδοτική εργασία ΚΕΜΕ) 

Εκεί όμως, που το ΚΕΜΕ έχει να επιδείξει σημαντικότατο 
ἔργο, είναι ο τοµέας των δραστηριοτήτων του, σχετικά µε τους 
Ελληνόφωνους της Νότιας Ιταλίας (Ελληνόφωνεςζώνες Απου- 
λίας και Καλαβρίας). Πραγματικά, πρόκειται για έναν κολοσ- 
σό εθνικής προσφοράς, που, ἂν σκεφθεί κανείς µε τι µέσα 
δημιουργήθηκε, τότε αποκτά πολύ μεγαλύτερη αξία, Οι άν- 
θρώποιτου ΚΕΜΕ έβαλαν τα γυαλιά στο «Κράτος», µετατόσα 
µέσα και δυνατότητες, δίνοντας το χειροπιαστό δείγµα αυτού 
που άλλοι ονομάζουν «λαϊκή» και άλλοι «ιδιωτική» πρωτο- 
βουλία, αλλά και που οἱ µεν και οι δε ἐδειξαν ανίκανοι. κατά 
καιρούς, να το περάσουν από τη θεωρία στην πράξη. 

Συγκεκριµένα; 

α) Διατηρούν επικοινωνία µετους Ελληνόφωώνουςτης Απουι- 
λίας και της Καλαβρίας, τους Δημάρχους των χωριών και 
όλους ανεξαιρέτως τοὺς πολιτιστικούς τους φορείς, 

Β) Πραγµατοποίησαν τέσσερις αποστολές στη Νότια Ἱταλία 
(τον Σεπτέμβριο του 1987 και τον Σεπτέμβριο του 1988 στην 
Απουλία και στην Καλαβρία, ενώ τον Μάρτιο και τον Οκτώ- 
βριο του 1988 µόνο στην Απουλία 


γ) Ενίσχυσαν µεκάθετρόποτην προσπάθεια γιατη διδασκα- 


λία της Νέας Ελληνικής και ειδικότερα µε αποστολή βιβλίων 
στο Κοριλιάνο του Οτράντο, τον Ιανουάριο καιτον Μάιο του 
Ι988. 
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(Ἀαλχκογραφία 1128) 


ὃ) Έστειλαν σηµαντικό αριθµό βιβλίων (αναγνωστικά και 
λοιπού περιεχομένου) στο Κοριλιάνο,την Στερνατία, τοΣολέ- 
το, το Βούα, τον Γιαλό του Βούα και το Γαλλιτσανό, στις 
βιβλιοθήκες του Καλημέρα, του συλλόγου Οποταπιᾶ της ἕτερ- 
νατίας, του Καστριτσιάνο ντέι Γκρέτσι, ενώ δημιουργήθηκε 
βιβλιοθήκη στο Κοριλιάνο. 

ε) Απέστειλαν πλούσιο πολιτιστικό υλικό(αφίσσες, κάρτες, 
διαφάνειες, διαφημιστικά) σχετικό µε την Ελλάδα, σε όλους 
τους δήµους καιτους πολιτιστικούς συλλόγους που αναφέραμε 
παραπάνω και, ακόµη, στο Ῥοκαφόρτε (Βουνί), το Ραχούδι 
(παλαιό και νἑο), το χωριό του ῬΡαχουδίου, το Κοντοφούρι και 
το Μέλιτο, 

στ) Με την ευγενική προσφορά του Δήμου Αθηναίων, της 
ΕΛ.ΑΣ. καιτου Υπουργείου Παιδείας, προέβησαν στην φιλο- 
ξενία 200 παιδιών από την Απουλία και την Καλαβρία στις 


κατασκηνώσεις τους, τόσο το 1988 όσο και το 1989, χρονιά : 


κατά την οποία ο αριθµός ήταν μεγαλύτερος. Με τη συµπαρά- 
σταση φίλων και µελών του ΚΕΜΕ (Δημ. Παξινού και Ομ. 
Παπαδόπουλου) τα παιδιάτης Απουλίας γνώρισαν την Ελλάδα 
µε εκδρομές στο Σούνιο,τους Δελφούς, την Ερέτρια, τις Μυκή- 
γες κ.ά. ενώ η Οππι.ΕΙ.Γ8. ξεναγήθηκε στην Ακρόπολη και 
στα Μουσεία της Αθήνας. Ακόμη, φιλοξενήθηκαν 50 άτοµα 
της τρίτης ηλικίας στις κατασκηνώσεις του Ὑπ. Προνοίας και 
του Δήμου Αθηναίων, 

ϐ) Προώθησαν την εφαρµογή των μεθόδων «ΔΕΛΤΑ» (προ- 
σφορά των Σχολών ΔΕΛΤΑ) και«ΓΟΡΓΟΝΑ» (προσφοράτων 
κ.κ. Αθ. Νικολαίδη και Φρ. Καρβούνη], για την ταχεία εκμά- 
ϐηση της Νέας Ἑλληνικής, στα φιλοξενούμενα παιδιά της 
Απουλίας και Καλαβρίας, όπως και στους συνοδούς τους, το 
καλοκαίρι του 1988, ενώ απὀ τον Οκτώβριο του 1988, μµετην 
παρουσία του καθηγητή κ. Νικολαίδη, η μέθοδος εφαρµόσθη- 
κε στο Κοριλιάνο, το Σολέτο, την Ἑτερνατία, το Μαρτάνο και 
το Ρήγιο, Ακόμη, υπάρχει συνεργασία µετην Έδρα Νεοελλη- 
νικής του Πανεπιστηµίου του Λέτσε και του Πολιτιστικού 
Γραφείου της Νομαρχίας του Λέτσε, για την εφαρµογή της 
μεθόδου «ΓΟΡΓΟΝΑ», µε την προσφορά και συμπαράσταση 
των Ελλήνων φοιτητών του ίδιου Πανεπιστηµίου. 

η) Πρόβαλαν το θέµα της Ελληνοφωνίας στην Ν. Ἰταλία, µε 
περισσότερες από 130 δημοσιεύσεις σχετικές µετο πρόβλημα 
στις εφημερίδες, µε 4 τηλεοπτικές παρουσιάσεις στα κρατικά 











| 





κανάλια, µε 4 ραδιοφωνικές καλύψεις µε συνεντεύξεις και 
προτάσεις για τη:λήψη µέτρων για τη σωτηρία του «γκρίκο» 
(9.84,ΤΟΡ ΕΜ, Ράδιο Δήμου Πειραιά), µε συνεχή δημοσιεύµα- 
τα σε επιστημονικά περιοδικά και εφημερίδες, µε διανοµή 
Ενημερωτικού Φυλλαδίου στον Τύπο το Καλοκαίρι του 988 
και µε την παρουσίαση του θέματος στο 2ο Ανθρωπολογικό 
Συνέδριο τον Μάιο του 1988. 

ϐ) Ἔχουν διαρκείς επαφές µε τις αρμόδιες διευθύνσεις 
Υπουργείων (Παιδείας και Πολιτισμού) και διατύπωσαν υπο- 
µνήμµατα και προτάσεις για την ενίσχυση των Ελληνοφώνων, 
για τη δημιουργία κλίµατος επισήµου ενδιαφέροντος και τη 
σύσφιγξη των σχέσεων των Ἑλληνοφώνῶν µε την Ἑλλάδα, µε 
τον προγραμματισμό αδελφοποιήσεων και πολιτιστικών 
ανταλλαγών (περιοδείες συγκροτημάτων παραδοσιακών γο- 
ρών, αδελφοποιήσεις σχολείων, εκθέσεις ζωγραφικής κ.λπ.), 
ενώ πραγµατοποιήθηκαν και δύο αθλητικές συναντήσεις (πο- 
δοσφαίρου και πετόσφαιρας) τοπικών οµάδων µε την ομάδα 
της ΕΛ.ΑΣ, 

ι) Μελετούν την προοπτική εµπορικής-οικονοµικής συνερ- 
γασίας της περιοχής µε την Ελλάδα, µε ενεργοποίηση ιδιωτι- 
κών και κρατικών φορέων. 

ια) Τέλος, ενίσχυσαν την έδρα Νεοελληνικής του Τανεπι- 
στηµίου του Λέτσε µε βιβλία Φιλοσοφίας, πρόβαλαν την οι- 
κνοµική ενίσχυση της γραμματικής της διαλέκτου του Φ, Κο- 
ντέµη, διατηρούν επαφή µε τα Κέντρα Βυζαντινών Σπουδών 
της Καλαβρίας (Ρήγιο) και υπέβαλαν πρόταση γιατη δηµιουρ- 
γία Τµήµατος Αρχαιολογικής Ὑπηρεσίας στο Ρήγιο, τον 
Οκτώβριο του 1988. 

Οι δραστηριότητες του ΚΕΜΕ σχετικά µετο φυσικό περι- 
βάλλον περιλαμβάνουν: 

α) Συνεργασία µε οικολογικές κινήσεις και υποστήριξη της 
κοινής διαμαρτυρίας για το Νομοσχέδιο για τους βοσκοτό- 
πους. 


ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟ ΤΑ ΠΑΛΗ ΑΛΡΡΗ ΤΗ ΗΕ 


ΗΕ ΜΗΗΊΣ ΗΛΠΑΠ Ε ΤΟ ΑΗ ΜΗ 
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ΕΝΗΕΔΝΗΕΝΗΤΕΣ ΗΕ ΝΙΡΙΛΕΣ 
ΡΕ ΤΟΥ ΤΕΝΝΑ, ΠΡΟΤΟΧΡΩΝΙΑ 
ΝΑΙ ΗΛ ΛΑΜΙΑ ΣΤΗΝ ΑΝΑΤΟΛΙΚΗ ΕΡΑΝΗ 


αλυψος 
Μμρῥπς Απριανείσς ημων ΔΑΜΑΣ ΜΑΝ 








ΕΚΔΟΣΕΙΣ οΡρΗτς εκιυτικὸς 





ΡΓΙΟΣ 
ΚΑΡΑ ΓΣΝΚΑΝΙΗΙΣΝ 


ΠΑΡΟΥΣΙΑΣΕΙΣ 


Β) Δημιουργία περιπατητικού τμήματος και πραγµατοποίη- 
ση 2 εκδρομών στην Πάρνηθα και τα Βίλλια (Οκτώβριος και 
Νοέμβριος 1988] 

γ) Προγραμματισμός διαλέξεως για την Ὑγιεινή Διατροφή. 
σε συνεργασία µε τους «Φίλους τής Φυσικής Ζωής». 

Ακόμη, το ΚΕΜΕ: 

Συμμετείχε µε 4 εισηγήσεις στο 20 Ανθρωπολογικό Συνέ- 
δριο, σχετικές µε τους Μανιάτες της Κορσικής (ΑΔ, Πάνου, 
προέδρου ΚΕΜΕ), τους Ποντίους της ΕΣΣΑ (Λ. Πάνου), τους 
Πομάκους (1. Μαγκριώτη, Αντιπροξδρου)καιτους Ελληνόφω- 
νους της Απουλίας (Α. Κόρµαλη, Γεν. Γραμματέα) 

Β) Συμμετείχε µετον Αντιπρόεδρό του κ. ]. Μαγκριώτη στο 
Συμπόσιο των Δελφών, τον Σεπτέμβριο του 19868 

Υ) Συμμετείχε στην «ΕΒΔΟΜΑΔΑ ΓΙΑ ΤΗΝ ΓΛΩΣΣΑ 
(Μάρτιος 1987], µε εισηγήσεις σχετικές µε το γλωσσικό πρό 
Βληµα και τους Ἑλληνόφωνους του εξωτερικού 

ὃ) Σε συνεργασία µετον Επιστημονικό Σύλλογο Νέων Αµμπε- 
λοκήπων (ΕΣΝΑΜ), πραγματοποίησε δύο διαλέξεις; ] «Βασι- 
λεύουσα» (ομιλητής ο κ, Χ. Δεληνικόπουλος, Μάϊος 1988) και 
Π) «Η προέλευσητων Ελλήνων»(οµιλητήςοκ. Αρης Πουλια- 
νός, Μάρτιος 1988), 

κ ἁ ὁ 

Πιστεύουμε ότι άξιζε τον κόπο να αναδημοσιεύσουμε αυτό 
το κείµενο, ώστε να γίνει ευρύτερα γνωστότο Κέντρο Ερεύνης 
και Μελέτης Ελληνισμού και το αξιόλογο έργο που έχει προ- 
σφέρει μέχρι τώρα. 

Αναδημοσίευση απὀ τοπεριοδικό ΕΝ4ΟΧΩΡΑΗ. τεύχος 0, Αλεξαν- 


ὀρούπολη, δεπτέμβριος-Οκτώβριος 1980. 
Το κείµενο υπογράφει ο Γάννης Κουριανίύης, 








ΚΑΡΜΑ 


















ΠΑΡΟΥΣΙΑΣΕΙΣ --- 


ΜΕΡΙΚΕΣ ΠΡΟΤΑΣΕΙΣ 
ΓΙΑ ΝΑ ΒΓΟΥΜΕ 
ΑΠΟ ΤΗΝ ΚΡΙΣΗ 


Συμπατριώτη, 

Τὸ βλέπεις καθαρά ότι κάτι δεν 
πάει καλά σ᾿ αυτή τη χώρα. Ὅσο κι 
αν οι πολιτικοί προσπαθούν να δεί- 
ξουν οτι είναι αισιόδοξοι κάτι σου 
λέει ότι η παρακμή είναι ήδη ΥΕΥΟ- 
νός. Το καταλαβαίνεις όταν βλέπεις 
τους γέρουςπου µας κυβερνάνε, το 
καταλαβαίνεις όταν βλέπεις τους νέ- 
ους να λιγοστεύουν, το καταλαβαί(- 
νεις όταν ακούς τις ειδήσεις, το 
καταλαβαίνεις όταν βλέπεις Την 
µαλθακότητα και τον εφησυχασµό 
που κυριαρχούν, το καταλαβαίνεις 
όταν βλέπεις να κυκλοφορούν ελεύ- 
θεροι όλοι αυτοί που ζημίωσαν την 
Ελλάδα. 

Η κρίση είναι πολύπλευρη: εθνική, 
οικονομική και ηθική. Οι ευθύνες για 
την κατάντια µας πέφτουν οι μισές 
στους κυβερνώντες και οἱ μισές 
στους απλούς πολίτες. Το Φυλλάδιο 
αυτό κάνει κάποιες προτάσεις στον 
απλό πολίτηπου θέλεινα βοηθήσει 
(όσο περνάει απὀ το χέρι του) στη 
λύση των προβλημάτων. 

ΓΙΑ ΤΗΝ ΕΘΝΙΚΗ ΚΡΙΣΗ: Η εθνική 
κρίση είναι η χειρότερη απ᾿ όλες Υἱα- 
τί θέτει σε κίνδυνο την ίδια την ύ- 
παρξη της χώρας. Το ξέρεις ήδη 
συμπατριώτη ότι έχουμε γείτονες 
που, µετά τον εξευτελισμό µας το 
1974 στην Κύπρο, πήραν θάρρος και 
ζητούν τώρανη σιά, πετρελαιοφόρες 
υφαλοκρηπίδες καιτη Θράκη. Το ξε- 
ρεις ίσως ότι κάποιοι ισχυροί προ: 
στάτες τους έχουν εξοπλίσει καλά 
καιτους υποστηρίζουν ηθικά. Το υ- 
ποπτεύεσαι ότι αν χάσουμε κάποιο 
κομµάτιτης πατρίδας µας κανείς ξέ- 
νος δεν θα έρθει να µας βοηθήσει, 
όπως δεν πήγενα βοηθήσει και την 


του Γιάννη Δήμου 


Κύπρο. Το ξέρεις ότι αν γίνει κάτι τέ- 
τοιο δεν πρόκειται να υπάρξει ἀλλο 
1821. Τώρα οι εχθροί έχουν μάθειτο 
μάθημά τους και δεν θα κάνουν πά- 
λιτα ίδια λάθη. Τώρα δεν θα ξανάρ: 
θουν σαν κατακτητές αλλά σαν 
εξολοθρευτές. Τώρατα σχέδιάτους 
προβλέπουν εξόντωση ἡ εκδίωξη 
των Ελλήνων απο τη γήτους. Θα Φφέ- 
ρουν από τα βάθη της Ασίας Φυλές 
που δεν έχεις ξαναδεί και θα τις ΕΥ: 
καταστήσουν στη γήτου Ὀρφέα, του 
Δημόκριτου καιτου Ιπποκράτη. Θα 
γκρεµίσουν τις εκκλησίες και τα αρ- 
χαία μνημεία και θα χτίσουν μιναρέ- 
δες όπως εκαναν στην Κύπρο. 
Τίποτα πια δεν θα θυμίζει Ελλάδα. 
Θα γίνεις και συ πρόσφυγας όπως 
και οι γονείς σου το 1922. Θα δεις 
τους χάρτες της πατρίδας σου να 
αντικαθίστανται µε άλλους που θα 
την δείχνουν τώρα πιό µικρή. Θα 
χρειάζεσαι πάλι διαβατήριο για να 
πάς στο σπίτι που γεννήθηκες. 

Τα γνωρίζεις όλα αυτά συμµπα- 
τριώτη αλλά δεν κάνεις τίποτα και 
οι εχθροί σου χαίρονται γι’ αυτό. 

Θα ρωτήσεις βέβαια «Τι μµπορώνα 
κάνω εγώ µόνος µου;» Πολλά και 
σπουδαία μπορείς να κάνεις. Μην τα 
περιμένεις όλα απο την Αθήνα. Η Α- 
θήνα περιμένει πλέον απὀ εσένα. 

Το πρώτο πράγµαπου μπορείςνα 
κάνεις. Διάβασε και ενημερώσου για 
το πρόβλημα. Κυκλοφορούν πολλά 
βιβλία για το Κυπριακό, για τις ελ: 
ληνοτουρκικές σχέσεις, Υια τη μειο- 
νότητα. Μην αρκείσαι σ’ αυτά που 
ακούς στο καφενείο. Αν δεν ενδια- 
Φερθείς εσύ ποιός περιμένεις να εν- 
διαφερθεί για σένα, Ο Μπους, ο 
Γκορμπατσώφ,Ο Κουεγιάρ; Αυτοί έ- 


χουν πολλά άλλα προβλήµατα. Δεν 
θα χάσουν τον ύπνο τους ό,τι και αν 
συμβεί στην Κύπρο ἡ τη Θράκη. 

Μηπως σκέπτεσαι ότι υπάρχουν 
στην Ελλάδα ειδικοί που ξέρουν το 
πρόβλημα και επομένως δεν είναι α: 
νάγκη να το µελετήσεις και εσύ, Σί- 
γουρα υπάρχουν! Οι πολιτικοί 
αρχηγοί γνωρίζουν άριστα το πρό- 
βληµα. Το θέµα είναι: «ΤΙ ΚΑΝΟΥΝΙ» 
Βλέπετε νατο λύνουν; Διάβασε λοι- 
πόν µόνος σου και να µήν ακούς α- 
νεύθυνες γνώμες. 

Το δεύτερο πράγµα που μπορείς 
να κάνεις. Ὅπου σταθείς και όπου 
βρεθείς µίλα για το πρόβλημα. Δώ- 
σε στους άλλους να καταλάβουν ότι 
η υπόθεση δεν είναι αστεία. Κάνε 
τους να ανησυχήσουν. Ὅταν ο κό- 
σµος συνειδητοποιήσει τον κίνδυνο 
που διατρέχουµε τότε έχει γίνει το 
σημαντικότερο βήμα για τη 
σωτηρία. 

Το τρίτο πράγµα που µπορείς να 
κάνεις: Καμμία οικονομική συναλλα- 
γή µε αυτούς που θέλουν το κακό 
σου. Το ξέρεις καλά ποιοί είναι. Εί- 
ναι θλιβερό να βλέπει κανείς Ἕλλη- 
νες να πηγαίνουν στην Τουρκία και 
να γυρίζουν Φορτωμένοι ψώνια. Από 
δερμάτινα µέχρι και τοµάτες! Σαν 
Ἕλληνες έχουµε χρέος να πάµε να 
προσκυνήσουµε την Αγία Σοφία και 
τα µέρη όπου είναι θαμμένοι οι πρό- 
γονοί µας. Μιά φορά µόνο. Για να 
δούμε τι είχαµε και τι χάσαμε. Όχι 
σαν μερικούς που έχουν επισκεφθεί 
80 (!) Φορές την Κων/πολη. 

Το 1957 οι Τούρκοι είχαν τυπώσει 
φυλλάδιο που προέτρεπαν τους 
συμπατριώτες τους να µην αγορά- 
ζουν απο Ἕλληνες γιατί «κάθε γρό- 
σι που έδιναν Υινόταν σφαίρα 
ενάντια στους Τούρκους της Μύ- 
πρου». Εμείς τι κάνουμε αγαπητέ 
συμπατριώτη; Πολλά εκατομμύρια 
δολλάρια δίνουµε κάθε χρόνο στους 
τούρκους µε τα ψώνια µας. Αυτά τι 
γίνονται; Δεν γίνονται σφαίρες ε- 
νάνται στην Κύπρο και την Ελλάδα, 
Το Φαντάζεσαι τι κάνουμε; Οπλίζου- 
µε το χέρι αυτών που ανοιχτά Οµο- 
λογούν ότι θέλουν τη Θράκη, τα 
νησιά και κατέχουν ἡδη τη µισή Κύ- 
προ και 1600 Ἕλληνες αγνοουμµέε- 
νους από το 1974. Με τα δικά µας 














λεφτά εξοπλίζονται! Να το θυμάσαι 
αυτό, 

Στις αρχές του 1989 επρόκειτο η 
Ελλάδα να επιβάλλει Φόρο 100 δολ- 
λαρίων σε όσους πήγαιναν στην 
Τουρκία. Το µέτρο δεν εφαρµόσθη- 
κε ποτέ ίσως για να μπορούν οι µου- 
σουλμάνοι της Θράκης να πηγαινο- 
έρχονται ελεύθερα και να µήν απο- 
κόπτουν τους ψυχικούς και οικονο- 
μικούς δεσμούς µε την Τουρκία. 

Κύτταξε λοιπόν τον Φίλο, τον γεί(- 
τονα, τον συγγενή σου. Αν νοικιάζει 
τούρκικες βιντεοκασσέτες, αν πη- 
γαίνει για ψώνια στην Τουρκία, µίλη- 
σέ του. Πέστου ότι αυτό που κάνει 
είναι καταστροφικό. Μήν αδιαφο- 
ρείς. Και αν κάποιος δεν συμμορφώ- 
γεται, απομόνωσέ τον. Μην τον 
υποστηρίζεις ούτε επαγγελματικά 
ούτε κοινωνικά, 

Το τέταρτο πράγµα που µπορείς 
να κάνεις: Αν το όνομά σου έχει 
τουρκική προέλευση ἀάλλαξέ το. Η 
Θράκη έχει 70 χρόνια που είναι ελ- 
ληνική. Η Νότια Ελλάδα είναι ελεύ- 
θερη εδώ και 169 χρόνια. Κι’ όμως 
υπάρχουν ακόµη ονόµατα µε Τουρ- 
κική ρίζα! γκρεµίσαµε τα τζάµια, πε- 
τάξαµε τα Φέσια, αλλάξαμε τα 
ονόματα των πόλεων, τα ΟΝΟΜΑΤΑ 
ΜΑΣ δεν τα αλλάξαμε. Μας τιµά αυ- 
τό; Τι σκέπτονται οι ξένοι που έρχον- 
ται και ακούν Ἕλληνες να έχουν 
ονόματα που λήγουν σε -όγλου:; Τι 
σκέπτονται όταν µας βλέπουν να χο- 
ρεύουµε ακόµη τσιφτετέλια και καρ- 
σιλαµάδες; Είδαµε κανέναν Τούρκο 
να έχει ελληνικό όνοµα ή να χορεύ- 
ει τσάµικο; Ο ελληνικός πολιτισμός 
έχει να δείξει τα ωραιότερα ονόμα- 
τα και όλα τα πλούσια έθνη τα αντι- 
γράφουν. Όταν οι Αμερικάνοι 
κατασκεύασαν τον πύραυλο που έ- 
στειλε τον άνθρωπο στη Σελήνη τον 
ονόμασαν ΑΠΟΛΛΩΝΑ. Υπάρχει σή- 
µερα έστω και ένας Ἑλληναςπουνα 
ονομάζεται Απόλλων; 

Ιδιαίτερα εσύ συμπατριώτη της 
Θράκης µπορείς να κάνεις και άλλα 
σπουδαία πράγματα: Μην χρησιµο- 
ποιείς την τουρκική γλώσσα σε καµ- 
µιά συναλλαγή σου. Πίεσε όπως 
μπορείς τις αρχές να αλλάξουν όσα 
τοπωνυµία είναι ακόµη τουρκικά. 

Ἴσως όλα αυτά να µήν φαίνονται 
µε την πρώτη µατιάτόσο σπουδαία, 
Φαντάσου όμως να εμφανισθούν 


8.000 άτοµα στην νομαρχία Ροδόπης 
για να αλλάξουν τα ονόματά τους, 
Θα είναι µια σπουδαία είδηση που 
θα αφυπνίσει την κοινή γνώµη. Πρέ- 
πει να γίνει κάποια µικρή θυσία για 
να κερδηθούν όσοι δεν συνειδητο- 
ποίησαν ακόµη το πρόβλημα της 
Θράκης. 

Το πέµπτο πράγµα που µπορείς 
να κάνεις: Επισκέψου την Θράκη. 
Δες την κατάσταση εκεί, µίλα µε 
τους Θρακιώτες και σχημάτισε γνώ- 
µη. Μην αρκείσαι σ’᾽ αυτά που σου 
λέει η κρατική τηλεόραση. Την αλή- 
θεια θα την ακούσεις µόνο από το 
στόµα των συμπατριωτών της Θρά- 
κης. Εκεί θα µατώσει η καρδιά σου 
όταν δείς το μέγεθος της εθνικής 
προδοσίας που έχει συντελεσθεί 
από αυτούς που κυβέρνησαν ως τά- 
ρα την Ελλάδα. 

ΓΙΑ ΤΗΝ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ ΚΡΙΣΗ: 
Τρείς (1) φορές χρεωκοπήσαµε απὀ 
το 1890 µέχρι σήµερα. Θα χρεωκο- 
πήσουµε ξανά; ᾿Αγνωστο. Το µενα- 
λύτερο µέρος της ευθύνης το έχουν 
οι πολιτικοί που σπατάλησαν άσκο- 
πα τους πόρους και καλλιέργησαν 
στον λαό καταναλωτικές συνήθειες 
ξένες προς τα ελληνικά πρότυπα. Το 
µόνο που µπορεί να κάνει ο απλός 
πολίτης είναι να απαρνηθεί τον πα- 
Ράλογο καταναλωτισµό, που είναι 
Εντελώς άσχετος µε τις ελληνικές 
παραδόσεις. Οι πρόγονοί µας επι- 
βλήθηκαν σε πολύ ισχυρότερους λα- 
ος µετο πνεύμα τους και όχι µε την 
στείρα επίδειξη πλούτου. Μάλιστα 
κορόϊῖδευαν τους βαρβάρους που 
Φορτωνόταν χρυσά και ασημένια κο- 
σµήµατα. 

ΓΙΑ ΤΗΝ ΗΘΙΚΗ ΚΡΙΣΗ: Υπέυθυνη 
και για την εθνική και για την οικο- 
νομική κρίση είναι η ηθική κρίση. Κύ- 
ρια σημάδια της ο ατοµισµός και 
εφησυχασμός: Ο καθένας προσπα- 
θεί να την «κουτσοβολέψει» και οι 
άλλοι «ας κόψουν τον λαιμό τους». 
Για οτιδήποτε συμβαίνει έξω απὀ 
την αυλή του και δεν τον αφορά ἆ- 
μεσα, σκέφτεται: «Δε βαριέσαι͵ κά- 
ποιος άλλος θατο διορθώσει». Κατά 
περίεργο τρόπο το να ασχολείται 
κανείς µόνο µε τα δικά του προβλή- 
µατα θεωρείται λογικό. Όταν προ- 
σπαθεί «να αλλάξει τον κόσµο» το 
πιο πιθανό είναι ότι θα τον περιγε- 
λάσουν. Ἴσως αυτό είναι το χαµηλό- 








τερο σκαλοπάτι της παρακμής. 
Στους αρχαίους προγόνους μας συ- 
νέβαινε το αντίθετο: όποιος έβγαι- 
νε στην αγορά και άκουγε τους 
ρήτορες και νοιαζόταν για τα προ- 
βλήματατης πόλης τον θεωρούσαν 
λογικό. Ὅποιος κλεινόταν στο σπί(- 
τιτου και δεν το ενδιέφεραν τα Φλέ- 
γοντα ζητήματα χαρακτηριζόταν 
περιφρονητικά «ιδιώτης» (ιδιώτης: ὁ- 
ποιος ασχολείται µόνο µε τον εαυ- 
τό του: ανόητος. Από εκεί βγαίνει 
και η σηµερινή λέξη «ιδιωτεία»: 
πνευματική καθυστέρηση]. 

Πρέπει να το καταλάβεις συμπα- 
τριώτη ότι δεν υπάρχει αυτός ο «άλ- 
λος» που θα φροντίσει για τα δικά 
σου προβλήµατα. Ο,τι είναι να γίνει, 
θα γίνει από σένα τον (διο. Μην πε- 
ριµένεις τίποτα από τους πολιτικούς 
και τους συνδικαλιστές, 

Γύρω σου υπάρχουν και άλλοι 
που ανησυχούν. Βρές τους και δρα- 
στηριοποιηθείτε. Και αν δεν βρείς 
κανέναν͵ κάνε κάτι έστω και µόνος 
σου. Μην υποτιµάςτις δυνάµεις σου. 
Δεν είναι ανάγκη να ἐχειτίτλους, δι- 
πλώματα και παράσημα για να βοη- 
θήσεις την πατρίδα. Η πατρίδα έχει 
ανάγκη απὀ σένα, τον απλό πολίτη. 
Και αυτός που τύπωσε αυτό το Φυλ- 
λάδιο ένας απλός πολίτης είναι. Το 
µόνο του όπλο είναι η αγάπη γι’ αυ- 
τό τον τόπο. Μήν διστάζεις λοιπόν! 
Αυτά που έχεις µέσα στο μυαλό σου 
κάνε τα πράξη σήµερα κιόλας. 
Αύριο ίσως να είναι αργά! 

ΚΕΡΑΜΩΤΗ 18-6-1990 
ΕΝΑΣ ΑΠΛΟΣ ΠΟΛΙΤΗΣ 


πληροφορίες: Δήμου Γιάννης 
Θ4011-ΚΕΡΑΜΩΤΗ ή στο τηλέφωνο 
0391 -41910 
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ΓΙΑΝΝΗΣ ΜΑΓΚΡΙΩΤΗΣ 
αΠΟΜΑΚΟΙ Ἡ ΡΟΔΟΠΑΙΟΙ» 
Οἱ ΕΛΛΗΝΕΣ ΜΟΥΣΟΥΛΜΑΝΟΙ 
ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΡΗΣΟΣ 

Με το μικρό αυτό βιβλίο του, ο ι 
Μαγκριώτης µας δίνει µια σηµαντι- 
κή και τεκμηριωμένη απάντηση για 
την καταγωγή των Πομάκων ή Ροδο- 
παίων, µιας και ζούνε στα βουνάτης 
Ροδόπης εδώ και χιλιάδες χρόνια, 
ενώ εξισλαµίσθηκαν µόνο το 1656- 
1660, όπως και τόσοι άλλοι χριστια- 
νοί της Βαλκανικής. 

Με συντομία και σαφήνεια περι- 
γράφειτις διαφορές τους από τους 
Τούρκους, διακρίνοντας τα ανθρω- 
πολογικά και πνευματικά Χαρακτη- 
ριστικά τους, τον τόπο διαµονής 
τους, την αρχιτεκτονική τῶν σπιτιών 
τους, την γλώσσα, τα ήθη, τα τρα- 
γούδια καιτις παραδόσεις τους, µε 
τις αρχαίες και Χριστιανικές καταβο- 
λές. Διαφορές που καταδεικνύουν 
την ελληνοθρακική καταγωγή των 
Ροδοπαίων, των γηγενών κατοίκων 
της Ροδόπης. 

Αυτός, όµως, ο λαός «ζειστη φτώ- 
χεια και στην αμάθεια και έχει χάσει 
τον εαυτό του µη μπορώντας να Ε- 
ξηγήσει µερικά πράγματα: 

Πώς μιλάνε σλαυοβουλγαρική 
διάλεκτο, χωρίς να είναι Βούλγαροι, 

Πώς είναι µωαμεθανοί, χωρίς να 
είναι Τούρκοι, 

Πώς διασώζονται τόσες παραδό- 
σεις του Μεγάλου Αλέξανδρου και 
τόσες ελληνικές ρίζες, χωρίς να νιώ- 
θουν Ἕλληνες,» 

Αυτόν τον λαό προσπαθούν να ε- 
κτουρκίσουν οι Τούρκοι, και το έ- 
χουν καταφέρει ὡς ένα βαθμό, χάρι 
κσι στην ελληνική Διοίκηση που όχι 
µόνο αδιαφόρησε γιατην πομακική 
γλώσσα και τον πολιτισμό των ΠοΟ- 
µάκων, την πνευματική και οικονοµι- 
κή τους ανάπτυξη, αλλά και συ- 
νέργησε για να µην διδάσκονται τα 
ποµακόπουλα την μητρική τους 
γλώσσα αλλά την τουρκική και την 
αραβική’ σ᾿ αντίθεση μάλιστα µε τα 
αισθήµατα των Ποµάκων οι οποίοι 2 
φορές στην διάρκειατου αιώνα µας 
ζήτησαν επίσηµα απὀ την διεθνή 
κοινότητα την προστασίατης Ελλά- 
δας απέναντι στην Βουλγαρική κα; 
ταπίεση (η πλειονότητα των Πομά- 
κων βρίσκεται στην Βουλγαρική Ρο- 
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ΡΟ ΕΡΕΥΝΗΣ ΝΕΛΕΤΗΣ ΕΛΛΜΗΝΕΜΟΥ 


ΓΙΑΝΝΗΣ ΜΑΓΚΡΙΩΤΗΣ 
Γ ο Ποιόν 
ΠΟΜΑΚΟΙ 
Ἠ 
ΡΟΔΟΠΙΑΙΟΙ | 


ΟΙ ΕΛΛΗΝΕΣ ΜΟΥΣΟΥΛΜΑΝΟΙ | 





ΕΚΝΔΛΟΩΣΕΣ ΡΗΣ 1. 








δόπη). Έτσι ο Γ. Μαγκριώτης επα- 
νέρχεται στο γνωστό ερώτημα: 

«Ποιός θα διαμαρτυρηθεί άραγε, 
γιατί το ελληνικό κράτος µέσα στην 
πρωτοφανή στενοκεφαλιά και ανικα- 
νότητάτου προσπάθησε να εκτουβρ: 
κίσει τους Ελληνοθράκες της 
Ροδόπης;» 

Στις τελευταίες σελίδες ο συγ- 
γραφέας καταπιάνεται µε τα εκπα!” 
δευτικά και οικονομικά προβλήµατα 
των Πομάκών και προτείνει κάποιες 
άμεσες κατευθύνσεις που πρέπει να 
τραβήξει το ελληνικό κράτος γιατην 
διαφύλαξη της εθνοπολιτιστικής 
ταυτότητας και την οικονομική κοι- 
γωνική ανάπτυξή τους. 

Ν.Τ. 


1ΑΟΟΒ ΤΑΝΟΑΟ 
«ΠΑΝΤΟΥΡΚΙΣΜΟΣ» 
Το Λόγμα του Τουρκικού 
Επεκτατισμού 
(Εκδόσεις «Θετίλή», 
Ε. Μπενάκη ὁ Αθήνα 105 64) 


Στο βιβλίο αυτό, ο καθηγητής Πολι- 
τικών Επιστημών στο Πανεπιστήμιο 
της Ἱερουσαλήμ, αεοῦ Μ. Γαπάσαα, εκ- 
θέτει µε αντικειμενικότητα τις αρχές 
καιτην εξέλιξη της ιδεολογίας του Πα- 
ντουρκισμού, που επηρεάζει την Τουρ- 
κική πολιτική απότην εποχήτης Οθω- 
μανικής Αυτοκρατορίας. 

Ἡ έρευνα βασίζεται σε µια εµπερι”- 
στατωμένη µελέτη των Παντουρκικών 
Οργανώσεων που ανέπτυξαν ὃραστη- 
ριότητα ἐξω και µέσα στην Τουρκία, 
καθώς και των διαφόρων Παντουρκι- 
κών εφημερίδων, περιοδικών και βι- 
βλίων. 

Βάση της Πἀντουρκικής ιδεολογίας 
είναι ο αλυτρωτισμός µε στόχους την 
ανεξαρτησία και ακολούθως την ένωση 
µε την «Μητέρα Τουρκία», ὁλῶων των 
τουρκοφώνών οµάδων που ζουν. στη 
Διασπορά, στην Κριμαία, Αζερμπαι- 
τζάν, Καύκασο, Τουρκεστάν, Καζακ- 
στάν, Ουζμπεκιστάν, Δυτική Κίνα, 
Κιργισία, Ταταριστάν, Σιβηρία, Ἀφγα- 
νιστάν, Τράν, Τράκ, Συρία, Βουλγαρία, 
Γιουγκοσλαβία, Δυτική Θράκη, Κύ- 
προ, για να δημιουργηθεί ένα µεγάλο 
Τουρκικό Κράτος ἀνω των Ι00 εκατ. 
κατοίκῶν., 

Η γενοκτονία και το ξερίζωµα του 
Μικρασιατικού Ελληνισμού, η Υενο- 
κτονία των Αρμενίων, η συνεχῆς προ- 
σπάθεια εκτουρκισμού των Κούρδων, ο | 
διωγμός των Ἑλλήνων της Κώνσταντι- 
νούπολης, η εισβολή στην Κύπρο, η 
συνεχής απεική κατάτης εδαφικής ακε- 
ραιότητας της Ελλάδος, είναι αποτελέ- 
σµατα της επιρροής του Παντουρκικού 
δόγματος στην επεκτατική πολιτική 
της Τουρκίας. 

Το βιβλίο αυτό είναι πολύτιμο στις 
μέρες µας, που η παντουρκική ιδεολο- 
γία αναβιώνει. Το δόγμα αυτό τοι τούρ- 
κικου επεκτατισμού βρίσκεται σε μεγά- 
λο βαθµό πίσω απ᾿ τα γεγονότα στη ἂ. 
Θράκη. στη Βουλγαρία και στην Ὑπερ- 
καυκασία και απειλεί να τινάξει στον 
αέρα τις λεπτες ισορροπίες της περιο- 
χής. 

Β.Α. 























Μελβούρνη 3-7-90 


Αγαπητοί Φίλοι, 

Πήρα τα 4θπεριοδικά «ΕΛΛΟΠΙΑ» 
που µου στείλατε και ευχαρίστως τα 
διέθεσα σε συµπαροίκους. 

Ευχαρίστως, γιατί το περιοδικό 
«ΕΛΛΟΠΙΑ» ήταν κάτι που πραγµα- 
τικά έλειπε απ’ τον Ελληνισμό της 
διασποράς και το είχε πραγματικά ᾱ- 
νάγκη. Είχε βαρεθεί, χρόνια τώρα, 
να «ενημερώνεται» από στρατευµέ- 
νες πένες µε κομματικές σκοπιµότη- 
τες, που πολλές φορές άγγιζαν την 
παραπληροφόρηση στα Εθνικά µας 
ζητήματα. 

Ας µου επιτρέψετε να σας πω, 
πράγμα βέβαιαπουθατο έχετε συ- 
νείδηση, ότι ο αγώνας που κάνετε 
και το τόλµηµα που επιχειρήσατε 
χρειάζεται όχι µόνο κόπο και πολλά 
αποθέµατα δύναμης, αλλά κυρίως 
ευαίσθητες αντένες για ν΄ αφουγ- 
κραστείτε το σφυγµότης παρουσίας 
μας στην ξένη, που για µας δεν εἰ- 
ναι µόνο τόπος επαγγελματικής ενα- 
σχόλησης και επιβίωσης, αλλά και 
βάθρο έκφρασης της Εθνικής Φωῶ- 
νής της Ελλάδας. 


Μι (ή! 


ϱ ΚΑΛΛΟΚΛΙΗΙ ΛΙ 









Χιλιάδες µίλια µακριά απ’ τη µά- 


ναγη, ξεχασμένοι για δεκαετίες απ᾿ 
την επίσηµη Ελληνική Πολιτεία, δί- 
γουµε τώρα στον αγώνατης µη αφο- 
µοίωσης απ’ το ξένο στοιχείο. Μας 
τρομάζει Πῃ µοίρα των ΠΟΣΕΙΔΩΝΙΑ- 
ΤΩΝ του Αθήναιου. 

Ας καταπιαστείτε κάποτε και μ’ 
αυτό το θέµα. Απέχει πολύ η πραγ- 
µατικότητα της κοινωνίαςτης πολυ- 
πολιτισμικής και της πολυεθνικής 
συνύπαρξης στις µεταναστευτικές, 
Αγγλοσαξωνικές τουλάχιστον, χώ- 
ρες. Αρκεί να ρίξει κάποιος µια µα- 
τιά στο σύστηµα εκπαίδευσης, στο 
σύστημα οργάνωσης εθνικών κοινο- 
τήτων, και θα καταλάβει. Γι) αυτό µό- 
νο µε τη δική µας θέληση, µόνο µε 
τη δική µας ὀύναμη καιτη δική σας 
βοήθεια («ο καθείς καιτα όπλα του») 
θα εξακολουθούµε ν᾿ αναπνέουμµε, έ- 
στω κι από µακριά, την ανάσα των 
3 000 χρόνων της Ιστορίας µας. 
ΣΤΝΕΑΙΣΤΕ 
Με Φιλικούς και Πατριωτικούς 
χαιρετισμούς 

ΧΡΗΣΤΟΣ ΤΣΙΡΚΑΣ 
ΜΕΛΒΟΥΡΝΗ - ΒΙΚΤΩΡΙΑ - 
ΑΥΣΤΡΑΛΙΑ 





επτά το Εν. η 


 ΑΛΛΗΛΟΙ ΡΑΦΙΑ 





κ. Π. Καβάφης 
Ποσειδωνιάται 

Το ποίηµα Ποσειδωνιάται βασίζε- 
ται σε µια πληροφορία του Αθή- 
ναιου. (0 Αθηναίος ήταν Ἓλληνας 
συγγραφέαςτου 3ου αι. μ.Χ. από την 
Αίγυπτο. Ἔγραψετους Δειπνοσοφι- 
στές, έργο που περιέχει πολύτιµες 
πληροφορίες γιά τη ζωή των αρ- 
χαίων Ελλήνων). Το σχετικό χωρίο 
του λέει; «Οἱ κάτοικοιτης Ποσειδω- 
νιάς, στον Τυρρηνικό κόλπο, ενώ εἰ- 
χαν ϱλληνική καταγωγή, αφομοιώ- 
θηκαν από τους ντόπιους κι έγιναν 
Τυρρηνοί ή Ρωμαίοι’ άλλαξαν γλὠσ- 
σα καθώς και τις πιο πολλές συνή- 
θειέςτους. Τελούν όμως ακόµα και 
τώρα κάποια γιορτή ελληνική. Συγ- 
κεντρώνονται τότε, ξαναθυμούνται 
τα παλιά ονόματα και έθιμα, κλαίνε 
για το κατάντηµά τους και φεύγουν 

με δάκρυα στα μάτια». 


Την γλώσσα την ελληνική οἱ Ποσειδωνιάται ἐξέχα- 
σαν τόσους αιώνες ανακατευµένοι 
µε Τυρρηνούς και µε Λατίνους κι άλλους ξένους, 
Το μόνο που τους έμενε προγονικό 
ήταν µια ελληνική γιορτή, μὲ τελετές ὡραίες 
μὲ λύρες και µε αυλούς, µε αγώνας και στεφάνους. 
Κι είχαν συνήθειο προς τὸ τέλος της γιορτής 
Τα παλαιά έθιμα να διηγούνται 
και τα ελληνικά ονόματα να ξαναλέγε, 
που μόλις πια τα καταλάμβαναν ολίγοι. 

Καὶ πάντα μελαγχολικά τελείων᾽ η γιορτή τους, 
Γιατί θυμούνταν που κι αυτοί ήσαν Ἑλληνες : 
αλιώται ” ένα καιρό κι αυτοί. 
καὶ τώρα πώς εξέπεσαν, πώς έγιναν, 
να ζουν και να ὠμιλούν βαρβαρικᾶ 

βγαλμένοι” -ω συμφορά! - απ᾿ τον ελληγισμύ. 


"Ιταλιώται: Οι Ἕλληνες άποικοι της 
Κάτω Ιταλίας. 

Βγαλμένοι απ᾿ τον ελληνισμό: 
βγαλμένοι έξω από τον ελληνισμό, 
αφελληνισμένοι. 


Μορ. κκ αρογίγα 
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Ανακοινώσεις 
Συντακτικής Επιτροπής 


. Ευχαριστούμε θερμά τους συνερ- 


γάτες και φίλους της «Ελλοπίας» 
που εξακολουθούν να βοηθούν στη 
διακίνηση καὶ την προβολή του 


περιοδικού. Η βοήθεια αυτή εἶναι͵ 


πολύτιμη και καθοριστική. Επιδιώ- 
κουµε η βοήθεια αυτή να συ νΝεχιστε 
και να ενταθε. 


:. Οι αναγνώστες που επιθυμούν να 


γίνουν συνδρομητές της «ΕλλΟο- 
πίας» μπορούν να στέλνουν Ταχυ- 
δροµική επιταγή στην αναγραφό- 
µενη διεύθυνση. 


«το 4ο µέρος του άρθρου του 


Νεοκλή Σαρρή «Η Μουσουλμανική 
μειονότητα στη Δᾱ. Θράκη και η 
πολιτική της Τουρκίας» θα ὄημο- 
σιευτεί στο 50 τεύχος. 


. ΗἩ ἐκρηξη των τιµών µάς πιέζει να 


αυξήσουμε την τιµή του περιοδιοῦ, 
εμείς ὅμως αρνούμαστε. Η απά- 
ντησή µας εἶναι περισσότερη ανι- 
διοτελή εργασία γιατην έκδοση της 
«Ελλοπίας». Στόχος µας να κρατή- 
σουµε σταθερή την τιµή τοι! περιο- 
δικού για αρκετά τεύχη. 


: Παρακαλούνται οἱ συγγραφείς κει- 


µένων της «Ελλοπίας» να στέλνουν 
μαζί µε τα κεἰμενά τους και υλικό 
(φωτογραφίες, σκπσα, γελοιογρα- 
φίες κ.λπ.) για την καλύτερη εικο- 
νογράφηση των κειμένων τους. 
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Έντυπα που µας 
έστειλαν 


Α΄. Βιβλία 


Οι περιπέτειες των εθνικών ονο- 
µάτων των Ελλήνων, Παναγιώτη Μ. 
Χρήστου. Εκδοτικός οἶκος Μυρο- 
µάνος, Θεσσαλονίκη 1985. 


2. Χώρος διασποράς, Ανδρέα Παστελ- 


3, 


5. 


6. 


λά, ποιήµατα. Εκδόσεις Αιγαίου, 
Λευκωσία 1988. 

Τα ηχεία του κινήτρου και της υπο- 
ταγής, Δημήτρης Δημητριάδης, ποιἠ 
µατα Ιθάκη, Θεσσαλονίκη 1990. 


ο Το Μακεδονικό ζήτημα, κΚωνσταντ: 


νος Βακαλόπουλος, Παρατηρητής, 
Θεσσαλονίκη 1989. 


Ο ιερός πόλεμος στο Ισλάμ. «Τζικά- 
ντ», Ηλίας Δ. Νικολακάκης, Δρ. Θ., 
Θεσσαλονίκη 1988. 


Οδοιπορικό στη Μεγάλη Ελλάδα. 
Ελληνικές αρχαιότητες Νότιας ΙΤα- 
λίας και Σικελίας. Ελληνόφωνοι 
Απουλίας και Καλαθρίας. Μεσαιω- 
γικά Μνημεία. Σύγχρονη Νότιος 
Παλία. Ἐπαμ. Α. Βρανόπουλος, Δρ. 
ἱστορικός-Αρχαιολόγος. Ἔκδοση ΕἘ- 
ταιρείας Ευβοϊκών Σπουδών. Αθήνα 
19859. 


7. Οδοιπορικό στη Συρία...στη δεύτε- 


ρη (άγνωστη) «Μεγάλη Ελλάδα». 
Προϊστορικός πολιτισμός, Ἑλληνι- 
κὀς αποικισμός, Ελληνιστικές, Βυ- 
ζαντινές, Φράγκικες, Αραθικὲες αρ: 
χαιότητες. Η επίδραση των αρχαίων 





10. 


ο 





Ελλήνων. Όι «Ρουμ Ορτοντόξ». 
Σύγχρονη Συρία. Ἐπαμ. Α. Βρανό- 
πουλος, Δρ. Ἱστορικός-Αρχαιολό- 
γος. Έκδοση Κέντρου Ἔρευνας και 
Μελέτης Ελληνισμού. Αθήνα 1985. 


Πρόλογος. Μανώλης Μαυρολέεων, 


ποιήματα. Πενταδάκτυλος. Αθήνα. 


:Η Αμερική Φλέγεται, Τζέημς Χέπ- 


µπορν. Εκδόσεις βΡήσος, Αθήνα 
1990. 
Λαοί και Φυλαί της Μικράς Ασίας. 
Γεωργίου Κλεάνθους Σκαλιέρη. Ἐκ- 
δόσεις Ρήσος, β᾽ έκδοση, Αὐγου- 
στος 1990. 

Β΄. Περιοδικά 


Ποντιακή Εστία. Τριµηνιαϊο περιο- 


δικὀ Παναγίας Σουμµελά. Βραβείο 
Ακαδημίας Αθηνών. Θεσσαλονίκη, 
τεύχος 82, 


Ποντιακή Εστία, τεύχος 89, 
Φιλολογικό Δελτίο. 


Δεκέμβριος 
1989, αριθµός 8. Περιοδική εκδοση 
ενημέρωσης Συνδέσμου Ἑλλήνων 
Κυπρίων Φιλολόγων. Λεμεσός, Κὺ- 
προς. 


..Ενδοχώρα. Για µια ελεύθερη ἓκ- 


φραση. Τεύχος 16, Αλεξανδρού- 
πολη, Σεπτέμβριος - Ὀκτώβριος 
1990. 


,. Ενδοχώρα, τεύχος 17. 


Γ᾿. Εφημερίδες 


.Πρωνός Λόγος. Τρίκαλα. Αριθμός 


φύλ. 6411. Τρίπη, 13 Νοεμβρίου 
1990. 






ΚΕΝΣΤΑΝΤΙΝΩΥ Α. ΒΑΚΑΛΟΠΟΥΛΟΥ 
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ΕΚΛΟΠΚΟΣ ΟΙΚΟΣ ΑΔΕΛΦΩΝ ΚΥΡΙΑ ΚΙΛΗ 
ΗΕΣΤΑΛΟΝΙΚΗ ΙΙ 
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Περιεχόμενα 


Ι Εισαγωγικό σημείώμα Γιώργος 2ερβίὀης 

2 Καφενείο «Ἡ ὠραία Ελλοπία» (σχόλια) 
ΚΥΠΡΙΑΚΟ 

ς Ελλαδίτες διανοούμενοι και Κύπρος Σάββας Παύλου 
Οι καταβολέςτου ΑΚΕΛ και ιστορικοκοινώὠνικοί παράγοντες που ορίζουν τη στάση του 
στο εθνικό ζήτημα Πρόδρομος Προδρόμου 


Ο ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΣ ΣΤΟΝ κΟΣΜΟ 


Ιὐ Ἡ άγνωστη ορθοδοξία της Συριας Λάκης ΠΗΙγουρας 
ΑΙΓΑΙΟ 

13 Χρονικό του Τουρκικού επεκτατισμού στο Αιγαίο. 9171-1950, Α΄ Μέρος Σοφία Αντωνοπούλου 
ΠΟΝΤΙΑΚΟΣ ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΣ 

15 Μια ασύγγνώωστη απουσία του Ελληνικού κράτους Παναγιώτης Γ. Τανιμανίδης 
ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΣ ΤΗΣ ΕΣΣΔ 

16 Γράμμα από την ΕΣΣΔ. Το κίνηµα Μεμόριαλ. είναι δικιά µας υπόθεση 
ΒΟΡΕΙΟΣ ΗΠΕΙΡΟΣ 

Ι7 Εντυπώσεις απὀ ἕνα ταξίδι στην Αλβανία Θεόδωρος Μπινιχάνης 
ΜΑΚΕΛΟΝΙΑ | 

14 Μακεδονικό και Λιαβαλκανικές σχέσεις Ἀ Σπύρος Κακουριώτῃς 9 

26 Τα ιστορικο-πολιτι κά πλαίσια της σύγχρονης Μακεδονίας Κωνσταντίνος Βακαλόπουλος 
ΠΟΛΙΤΙΣΤΙΚΑ 

41 Το Ποντιακό θέατρο της ΕΣΣΑ ᾗ : Ερμής Μουρατίόης 

4 «Ενδοσυγκριτική» Γλωσσολογία και Γραικική γλὠσσα Χρήστος άλκος 


ΙΣΤΟΡΙΚΑ ΘΕΜΑΤΑ 


42 Τίοιος φοβάται το Ισλάμ: μλάσης Α]τείδης 

46 Οι Αρβανίτικες Φάρες και η κἀθοδός τους στον Ελληνικό χώρο - Γ΄ Μερος Περικλής Ροδάκης 
ΩΕΩΡΗΣΕΙΣ ΓΙΑ Το ΕΘΝΟΣ 

«0 Ἐθνισμός και θρησκεία Ἂ Θεόδωρος Ζιάκας ) 
ΚΡΙΤΙΚΕΣ 

ες Ἑλλάδα και Ευρώπη σε κριτική αντιπαράθεση Γεώργιος 4. Μεταλληνός 

5 Τουρκία, Βαλκάνια, παντουρκισμός και ὁ κελληνοτουρκισμός» του ΔΑ. Ν. Κιτσίκη Κώστας Κ. Κύρρης 
ΠΑΡΟΥΣΙΑΣΕΙΣ 

65 Κέντρο ερεύνης και μελέτης Ελληνισμού 

68 Μερικές προτάσεις για να βγούμε απὀ την κρίση Γιάννης ήμου 


10 ΒΙΒΛΙΟΠΑΡΟΥΣΙΑΣΗ 
Τι ΑΑΛΗΛΟΓΡΑΦΙΑ 
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